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првдисдовив

Верхнетршасовне отложения Восточно-йаропейской платфорш наи­
более полно разнит на северо-западной окраине Донбасса. Они состав­
ляют верхнт часть триасовой пеотрсгдаетной толщи мощностью 400 м. 
Теперь доказано, что дроновская серия красновато-коричневых пород 
соответствует приблизительно нашей половине ниннетриасового отдела, 
а не татарокоцг ярусу верхней перш, как считалось еще недавно.
В этой части разреза остатки наземных растений не вотреченн, пока 
из нее не выделены даже мкоспорн. Серебряною» серин сложена более 
ярко окрашенными в красный цвет нзвестковистыми породами, в ее ниж­
ней части уже встречаются единичные растения, известны они из верх­
ней части. В верхнетриасовых свитах есть крупные захоронения расти­
тельных остатков.

Из нишей половины протопквской свиты собрат лишь единичные 
растения, хотя в Волчанокой щульде, судя по керновому материалу, в 
основании свиты есть скопление растительных остатков. Поскольку об­
нажаются новорайская свита к верхняя подсвета протопивской, то ис­
копаемые растения собирались именно из этих частей разреза. В балке 
Протопивской т е  в  конце прошлого века были вотреченн Clatkropteria 
meniscioldes и Dlctyophyllum exile, описанные Г.ТОШСОМ в 4$И Г. 
Однако позднее позднетриасовые флоры северо-западной окраины Донбас­
са не изучались. Лишь в конце ЭО-х годов исследования Г.Ф.Дунгеро- 
гауэена приведи к открытию двух весьма важных местонахождений иско­
паемых растений: гаражовского к у поселка городского типа (пгт) Рай­
ское около г . Дружковка. Г.Ф.Дунгерсгаузен собрал растительные ос­
татки и на Северском Донце у с. Сухая Каменка Йзюмского района.
В 50-е годы и позднее триас платформенной части УССР интенсивно изу­
чался в связи с бурением на нефть и газ. В это время вопросы страти­
графии триасовых отложений рассматривались в работах Н.Ф.Балуховско- 
го, Ю.Н.Брагнна, В.Г.Конашова, Ф.ЕЛапчик, МД. Левенштейна, Е.Е.Мв- 
гачевой, Л.Я.Сайдаковского, Е.В.Семеновой, Г.У.Соколовой, Ф.А.Ста- 
няславокого, Б.П.Стеряина, И.М.Шайкина, И.М.Ямнжченко и др. На этом 
этапе исследований были предприняты сборы палеоботанических материа­
лов из уже известных местонахождений и открыт новые: николаевское,
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• балке Тройчатой у с.Б он сю е  около г . Ддашжка, я два захороне­
ния рзтокой фюры на рааннх стратиграфических уровнях около о. Боль­
ная Камиеваха на р. Береха.

Автор в течение мюгкх лог научал триасовые отлонення и нх фяо- 
ру. Собран больной паяеоботанкчеожий матерная как я» обнажений, так 
ж на керна многкх скважин. Опубликованы моногрефкк по трем бпоршм 
фторвм: дорэтским николаевской ж гаражовокой ж ретокой фторе пгт Рай- 
окое. Данная работа поввяцена рзтоким флорам с. Сухая Каменка, 
о. Больная Камнвеваха1 ж баякж Тройчатой около о. Донское.

Теперь хорошо установлена последовательность триасовых фтор 
Донбасса. По возрасту онж следуют в таком порядке: ранненоркйская 
фтора пгт Нкхолаевка -  повдженорнйокая фтора о. Больная Камшеваха 
(гараковская фтора) -  раннерэтская фтора с . Сухая Каменка н, веро­
ятно, багах Протопхвской -  флора серых песчаников ж алевролитов 
о. Больная Каинаваха -  фтора светло-серых алевролитов о. Больная 
Кавышеваха -  фтора пгт Райское ж балки Тройчатой у о. Донское.

Растения описаны по образцам коллекции автора. В оухокаменокую 
фтору включена, однако,Tanaidia nirabiiie P r y  п ., отоутотвующая в 
нашей коллекции, но известная по находке Г.Ф Дунгерсгаузона (кол­
лекция хранится в Центральном геологоразведочном музее ш.Ф.НЛер- 
ныпева в Денииграде). Фтора балки Протошвокой извеотна по образцам, 
Изученным Г.Томаоом в I9II г . (коллекция хранится в упомянутом пню 
музее). На тех же кусках породы еоть и обрывки листьев Taenioptens, 
которые опущены Томаоои, их определил ВДЛринада как T.muitiraeoaa 
р г у n. in l i t t .  В етом местовахокцении автор в о т р е т  фрагмент 
узколиотной ветки Podosamitea и очень мелкий фрашент Taaeatoatrobua 
prynada* вр^юг.Оотатхи раотвний из зтого местонахождения в данной 
работе не описаны.

И.И.Ямниченхо передал автору первые образцы Heocaiamitea пз бе­
лесых алевролитов о. Больная Камшеваха и поют в отборе образцов 
яв сухокаменстго местонахождения, Д.ВЛеркасская оказала помощь 
пре оформлении работы. Фотографирование образцов выполнено И.В.Да- 
шдюком-Шацраам. Всем им автор выражает признательность.

Коллекция растительных остатков хранится в Геологическом цузее 
Академии наук УССР под *  2150 (г . Киев, ул. Ленина, 45).

* Обнажения триаоовых оттоневий па правом берету р. Берега,при­
токе Сев Донца, находятся между о. Большая Камшеваха ж бывшим бе­
лом Гаражовка Вторая. Теперь о. Гарежсшка Вторая не существует; 
о. Больная Камяеваха расширилось в северную сторону, я обнахенкя 
оказались окаю его северной окраины. Местонахождение фтора должно 
уже считаться кашоевахоким, однако в геологической литературе ис­
копаемая фтора известна как гараковская. Поэтому в настоящей рабо­
те приходятся ссылаться па гараховокуп фтору с оговоркой, что это 
и тааятевахстая флора.



ОБЩАЯ ЧАСТЬ

Стратиграфический очерк

Триасовые пестроцветные отложения северо-западно! окраины Дон­
басса ж Днепровско-Донецкой впадины с перерывом залегает на породах 
ревннх стратиграфических уровней верхнего палеозоя. На северо-запад­
но! окраине Донбасса псдопвой их чаще всего является краматорская 
свята нижней перми (савнарски! ярус), иногда они перекрывает карта- 
мшсяую свиту нижней перни (ассельокий ярус). В Днепровско-ДонецкОй 
впадине толща обычно залегает на славянской свите нижней перш (ао- 
сельскжйярус), в некоторых местах ее подстилает верхний или сред­
ний карбон, есть случая (на Верейском поднятии и Петровском куполе) 
залегания триаса на девонской соляной брекчии.

Триас рассматриваемого региона разделяется на четыре толщи, от­
несенные в настоящее вреж к категории свит /Ъв?; три из . них (дро- 
новская, серебрянская ж дротодивская) мощные и пестрацветные, чет­
вертая (новорайская свита) выражена серыми песчано-глжнжстши осад­
ками, сильно эродированными в лейаоовое время, мощностью до 400 м 
ж кедаогим более.

Нижний триас
Д р о н о в о к а я с в я т а .  Это толща коричнево-красных, 

иногда светло-коричневых песчано-глинистых пород мощностью до 360 м. 
Свита делится на две литодагическн четко выраженнне части о несколь­
ко диахронной границей между ними. Нижняя часть (мощностью КМОО м) 
выражена главным образом коричнево-красными глинами и алевролитами, 
песчаники'в ней имеет подчиненное значение. Цвет восстановленных по­
род голубовато-зеленоватый. Эта часть свиты выделена в н и ж н ю ю  
п о д с в ж т у . Биостратиграфичеоаси она не охарактеризована. .

В е р х н я я  п о д с в я т а  мощнее нижней (-240-250 м).
Она распространена шире и выражена преимущественно песчаниками ж 
песками, глины образует лввь прослои или маломощные пачки, хотя есть 
разревн (Спеваковская, Красяодонецвая я другие купольные структуры), 
сложенные из чередования равных или почти равных пачек песчаник» ж 
глин о алевролитами (так называемая пебелинсжая толща).

Из верхней подсвиты известны харофнты, но данным Л .Я. Сайдаков-
5
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оного Д в , i§7, триасового возраста. В Днепровско-Донецкой впадине 
в верхней половине подониты встречены острановы (по заключению 
Н.Н.Старожиловой) такие триасового возраста. Дроновская свита про­
стирается через всю Днепровсно-Донецкую впадину и Прнпятскхй прогиб, 
мало изменяясь (в Белоруссии изменены лишь названия ее частей), по­
этому Для биоотратиграфичеокой характеристики веркнедроновской под­
свиты действительны более богатые комплексы конхострак и остракод 
из кореневской свиты Прнпятсвого прогиба.

В настоящее время доказано, что дроновская Свита по стратигра­
фическому объему соответствует свите брокельвшфёр и нихнецу пестро­
му песчанику ГДР и ФРГ, балтийской формации северо-восточной части 
Пояыаи, нямуиоиой и палангской свитам Калининградской области и за­
падной части Литвы /2§7. Эта свита соответствует индскому яруоу об­
щей стратиграфической овалы СССР, хотя совпадение верхних границ 
яруса и свиты не доказано.

С е р е б р я н с к а я  с в и т а .  Эта овита очень четко 
отличается от дроновской ярко-красной окраской окисленных глин и 
алевролитов, плохой окатанностью кварцевых зерен, плохой отоортиро- 
ванностью песчаников, обогащенностью их биотитом и полевыми шпата- 
■ш разной степени выветрелости, повышенной известковкотостью пород, 
в том числе в воде крепких стяжений. Мощность свиты изменяется от 
250 до 300 м. По некоторым признакам она делится на две подсвиты, 
которые ранее /277 были свитами: радченковокую и миргородскую в 
Днепровско-Донецкой впадине, и соответствующие им адамов окую и 
баловузьминовсцую -  на северо-западной окраине Донбасса.

Н и ж н я я  п о д с в ж т а: Она, в свою очередь, достаточ­
но четно делится на две тощи, рассштрнваемые сейчас как пачки: 
песчано-карбонатную к глинистую пестроцветную (некоторые называют 
ее карбонатно-глинистой). Моодость нижней подсвиты серебрянокой ови­
ты изменяется от <100-120 до 150-160 м. Мощность пачек изменяется со­
пряженно: если увеличивается песчано-карбонатная, то соответственно 
уменьшается глинистая пестроцветная, и наоборот; из этого следует, 
что граница между ними диахрония. Иногда эти пачки одинаковы по 
мощности. .

Песчано-карбонатная пачка сложена преимущественно зеленовато- 
серыми и белесыми глинистыми кварцево-полевошпатовшя, биотитовымх 
песчаниками и песками разной зернистости. Глины и алевролиты, зале­
гающие в воде линз или слоев ограниченного проотирания, занимают 
подчиненное положение. Окисленные глины и алевролиты окрашены в 
красно-бурые и оранжевые тона, восстановленные -  зеленовато-серые.

Окисленные глины н алевролиты глинистой пестроцветной пачки
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новей подсветы танке окрашены в красно-бурые и оранжевые тона, вос­
становленные породы -  зеленовато-серые. В пачке встречается в лживы 
фиолетового, бурого цвета, во они ямеет подчиненное зваченхе.

Обе пачки охарактеризованы остракодамн и харофвташ, позводяю- 
щими коррелировать подсвиту о ахтубивокой и.богдинсвой свитами При- 
васпвйокой впадины ж рыбинской, юрьевецкой ж федоровокой свитами 
Московской синеклизы. С другой стороны, по ранг критериев онж кор- 
релжруюгся о мозырской овитой Припятокого прогиба, оредниы пеотрым 
песчаником и нкхней часть» рвта Попов, ИКР, ФРГ, а несчано-карбо- 
натная пачка -  о таурагской овитой Калининградской области ■ запад­
ной части Литвы.

Средний триас
В е р х н я я  п о д о в в т а  с е р е б р я  в с в о й  

о в и т ы .  В некоторых местах она обрадует цнклотецу местного зна­
чения с преобладанием песчаников в нижней части, в других разрезах 
циклотема не выделяется, но. глины и алевролит отличается от нижне- 
серебрянсккх вишнево- и мвлвново-храоной окраской, граница между 
подсвитами дивхронна, таи как бывает опесчанена вверху и глинистая 
пестроцветная пачка нижнесеребрянской подсветы. В верхней подсвите 
в северо-западной части Днепровско-Донецкой мщдшт много зеленова­
то-серых пород, в некоторых местах его, вероятно, первичная окрас­
ка их, так как они оодеркат растительные остатки* Пески в песчани­
ки этой подсвиты не отличается от нихнесеребрянских. Мощность верх- 
несеребрянской подсвитн хзмеяяется от 10СМ20 до 150-180 м.

Вся верхняя подсвета охарактеризована богатым кошлехсом острей 
код (дарвхнулид) ■ харофвтов оредветрнаоового воэраота. По заключе- 
нкям В.В.Липатовой, Н.Н.Старокидовой к Д.Я.Сайдаковокого /f§7 , при­
близительно нихняя половхна подсветы соответствует анизхйскому, а 
верхняя -  ладинскощу ярусам общей шкалы. По мнению автора данной 
работы, верхняя подсвета серебрянской овиты и соответствующие ей 
кадоинковичская ■ наровлянская свиты Првпятского 'прогиба не соответ­
ствует всему среднетриасавому отделу, так как осадков недостаточно. 
По мнению В.К.Голубцова Д 7. знакожвшегося с керном сквакян, про­
буренных в оеверо-вооточной части Польши, рет Польши очень поход на 
калинковичокую свиту Прнпятовсго прогиба, поэтому он полагает, что 
этй отложения могут ооответствовать друг другу. Калинковнчокой сви­
те соответствует нихняя половина верхнеоеребрвВсяой подоветы, сле­
довательно, она соответствует и рету восточной части Польши. Рет, 
за исключением нижней (меньшей) части, входящей в состав нижнего 
триаса, является основанием среднего триаса. В атом смысле нет не­
8



согласованности мещцу бжостратигрефическнмг трнптмг по остракодам 
гхарофитам ж геологическим сопоставлением. - Но она есть в интерпре­
тации возраста верхней половины верхнесеребряиской подсвиты. Если 
нижняя половина верхнесеребряиской подсветы соответствует рёту, то 
верхняя половина мощностью обычно 60-80 м макет соответствовать 
только нижнему раковриному известняку.

Согласно Г.Сенковнчовой в Польше дальше всего на Восточ­
но-Европейскую платформу распространяются осадки нижнего раковинно­
го жзвеотняка, особенно его верхней части (слои с Ымв etriate)» 
в то вреня какотложення среднего ж верхнего раковинного известня­
ка распространены гораздо западнее, у самого края платформы. Есть 
основания полагать, что И наша территория в конце анкзийского и в 
ладннский век была приподнятой, и ооадконакоплеиие на ней прекрати­
лось. Иначе не понятно, почему в. течение среднего трмаоа в Днепров­
ско-Донецкой впадине накопилось столько же ооадков, сколько и в  
олевсгай вех, ведь ореднетриаоовая эпоха была значительно продолжи­
тельнее оленевого века, а фациальный оостав нижне- и верхнеоереб- 
ряиских ооадков сходен. Будь у нас средний триас полным, следова­
ло бы скидать мощнооть его пбрядка 500, но не €50-160 м.

Верхний триао
П р о т о п и в с к а я  с в и т а .  Свита сложена песчаника­

ми, глинами и алевролитами речного и озерного происхождения. Окис­
ленные породы, слагающие ее, красно-бурые по окраске, восстановлен­
ные -  зеленовато-серые, во на разных стратиграфических уровнях есть 
и первично серне глины И алевролиты, иногда о растительными остат­
ками хорошей сохранности. Песчаники окрашены в зеденавато-оерне то­
на. Есть много песчаников серых кварцевых, глинистых, часто перехо­
дящих в песка. Преобладая? крупно - н грубозернистые ревности. Мощ­
ность свиты достигает 300 м. Протопивская овита разделена на две 
подсвиты, не отличавшиеся по литологическму составу, но. вившие 
развое распространение.

Нижняя подсвита развита в полной маре в Бахщутсхой котловине. 
В центральной части Кривояухской мульды мощность ее достигает 200- 
207 м. Нижняя ее половина представлена грубнж неотсортированными 
песчаниками о галькой и маломощнтя линзами глин и алевролитов.
В верхней половине преобладают пестроцветные глины и алевролиты.
В других местах мощность базальных песчаников резко уменьшается.
В пгт Нкколаввка на северо-восточной периххинвли Славянского купо­
ла, в Камышевахокой мульде мощность этих песчаников уменьшается до 
40-45 м, у устья р, Нитриус ж с. Богородичное (Славяногорское под-
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■пев) -  до 50-60 м. В оеверо-западной части Крашторско-Чаоовьяр- 
ажой мрвда нижняя подсвета опесчанена х по мощности достигает все­
го 87 и. Вероятно, объем ее неполный из-за выпадения нижней части.

В Торецкой мульде (Калыяуо-Торецкая котловина) а западнее ниж­
няя подсвита представлена ее верхней ч аст». Например, в разрезе 
от. Гавриловна северо-восточнее пгт Близнецы мощность ее всего 26 м 
(красно-бурые глны я 5 м галечника в основания), на от. Язшсово за­
паднее г . Барвенково она сложена пачкой пестрах глин мощностью 26 м 
вверху и пачкой такой же мощности грубозернистых песчаников в осно­
вании. В восточной части мульды у с. Михайловна на р. Маячка отрое­
ние ее и мощность сходные. Такая же мощность подсветы и в Райско-Ка- 
линковской щульде Кальмнуо-Торецкой котловины, нр она здесь вся вы­
ражена песчаниками о галькой. На Бантывевском поднятии го>дсвита 
представлена оветло-оеры» глиявмк и алевролитами о охристыми пят­
нами, мощность ее изменяется от 59 до 85 м.

На Боровском поднятии и западнее его нижняя подсвета протопив- 
ской светя не развита. Ее редукция (выпадение нижних частей) наблю­
дается такие при переходе от осевых частей щульд на крылья положи­
тельных структур. В нлжнепротопнвской подсвете встречены толь» еди­
ничные растения поаднетржаоового возраста.

Верхняя подсвета протопивской овиты распространена по всей се­
веро-западной окраине Донбасса я в юго-вооточной часты Днепровоко- 
Донецкой впадины. На востоке Бахмутской котловины: в Криводукокой 
щульде, на северо-восточном склоне Славянского купола, в некоторых 
разрезах Славяногорского поднятия (скв. А-3270, скв. А-3274 ЕГО Дон- 
баосгеояогия) -  подсвета образует цикяотему с преобладанием песчани­
ков в нижней половине и Пестроцветных глин в верхней. Соответствен­
но выделяют две мощные пачхи: «ядвти песчаную мощностью 40-48 м ж 
верхнюю преимущественно глинистую мощностью 55-5? м. В районе Сухо- 
ваменского поднятия в некоторых разрезах верхняя половина нижней 
лачки представлена грубыми пеочаниками (скв. 21 ПГО Полтаванефгегаэ- 
геояогия). В других местах циклотема не выделяется.

На северо-западном склоне Славянского купола у Бугаевскаго што­
ка нижняя пачка выражена яерасслоенными грубыми глинистыми песчани-. 
каш, переходящими в такие же песчаники иижнехгротопивокой подовиты, 
а верхняя -  тежо-серымк н буроватыми тонкослоистыми глинами и алев­
ролита», несомненно озерного происхождения (скв. 266, скв. 1089 
ПГО Донбассгеояогня и др .). Возможно, это варен, отражающие сезон- 
вое поступление тонкодиоперсяого растительного материала. Наиболее 
глубокая часть озера, судя по ямепцимоя даннш, располагалась у 
о. Храонополье.
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На Бантншевсксм поднятия ниянял пачка верхнепротопивской лод- 
овятв предотавлена темно-серыми неолоистыми глинами мощностью 55- 
94 л, а верхняя -  внизу пеочанивамя о прослоями пеотроцветннх глин 
(15-23 и), в оредней к верхней частях -  серыми глинами и алевроли­
тами общей мощностью 22-45 м. По соседству в Торецкой или Наячской 
цульде (скв. А-244 НТО Донбаосгеологня) вся верхняя подошта прото- 
пнвской свиты сложена серыми глинами х .песчанхкаии общей мощностью 
до 107 и, в ней лишь изредка встречаются небольшие линзы пестрых 
глин. На станциях Гавриловна, Язнхово, в с . Богодарово подсвита вы­
ражена так же. У с . Львовка в верховье р. Маячка подсвига залегает 
на серебрянской свите х обрааует циклотему из песчаной пачки с лин­
зами пестрых глин мощностью 50 м и пестроцветной глинистой пачки 
мовдостью до 42 м. По этим разрезам видно, как меняется цвет глин 
и алевролитов на одном к том же стратиграфическом уровне, даже на 
сравнительно неболывом расстоянии между разрезами.

В Райско-Калинкавской цульде, где мощность протопивокой свита 
достигает всего 153 м, а разрезы сильно опеочанены, подсети не вы­
деляются. Следует полагать, что полно развита только верхняя под­
свита,. а нижняя представлена лишь ее верхней частью.

В Краматорско-Часовьярсной мульде верхнепротопжвсиая подсвига 
образует циклотему с преобладанием песчаников в нижней пачке, а в 
верхней -  или серых глин (окв. А-753), или пестроцветных глин 
(схв. 488), скв. А-402 вскрыш пестрые глины х в нижней половине 
нижней пачки.

Последним западным районом, где еще есть верхняя часть нижне- 
протопявокой подсвиты, является оеверо-во от очный склон Каммвевахско- 
гс поднятия. На Берексхом поднятии и западнее на серебрянской свите 
залегает верошепротопивская подсвига. Она сложена серыми глинами я 
грубозернистыми песчаниками, включающими пестрою линзы и прослойки. 
На этом поднятии, в Старосемввовсхой цульде у сел Грушеваха, Карбов- 
ка, Павловка, Мечебклово̂  мощность подсвига 85-417 м.

На южной и западной перикжиналях Новомечебкловского поднятия 
есть только верхняя часть верхнепротопхвской подсвига мощностью 22- 
30, на северной и северо-западной -  33-39 и. На юг в сторону 
пгт Близнецы верхней подсвига остается еще около 20 м, на ст. Лозо­
вой верхнего триаоа ухе нет. Западнее Новомечебкловского и Степков- 
ского поднятий, судя по буровнм материалам, верхяепротопивокая под­
свита развита неполно: в оводе Ефремовского поднятия мощность ее со­
ставляет 27 м, Медведовсиого -  68, Крестищенокого -  76, Верхвелан- 
новского -. 71 м. Северо-западнее верхнетриасовые отложения не 
развиты.
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В вч«и*в»я*Г11бс. Шталаввка ва северо-вооточноы склоне Сла­
вянского купала основание (приблизительно 15 в) важней (песчаной) 
пачки веркйвпротопивской подсветы охарактеризовано вирою известной 
флорой Никопаевки ^§4/. 5 осевой чаоти Кржволукской мульда (скв.1460 
ИГО Донбасогеалогия) в оонованкн этой пачки встречены bepidopteria.
atu.ttgartl«Q8is ( j  a в g е r )S  с h 1 и р. к Gloeeophyllum anga-
atifoiiun s t a n 1 в l .  -  характернейшие раотеняя нжколаевской 
флоры.

На северо-восточном оклоне Берекского поднятия верхняячасть 
ввркнепротопивской подевитн на расстояннн 25 м от подошвы новорай­
ской сввты охарактеризована известной флорой Гаражовки /24/. На 
ст . Гавриловна. северо-восточнее пгт Близнецы на расстоянии 8 м от 
подошвы новорайовой святы встречен Cy6edocarpidiua exlguum S t a -  
a l i i .  -  характерное растение гаражовокой флоры.

Н о в о р а й о к а я  с в и т а .  Оназалегает на протоплв- 
. свой без перерыва, вложена пресноводными серацветннми отложениями, 

преимущественно глинистыми песчаниками я песками. Но на разных уров­
нях в равных разрезах встречаются ж серне глины, я алевролиты, не­
редко с растительным* остатками, наблюдаются и углистые породы, из­
редка в нижней части свиты есть мелкие линзы пестрых глин. Макси­
мальная мощность свиты по известным в настоящее время разрезам до­
стигает 106-107 к  (станции Языки* я Гавриловна) я даже 110 и 
(с . Краснополье на северо-западе Славянского купола); обычно мощ­
ность ее меньше!, особенно ва склонах куполов. Поверхность новорай- 
схой овиты рвэшга, в кровле ее залегают морские тоарские отложения. 
На Камовевахоком, Берекоком и других поднятиях севернее г . Барвен- 
ково в кровле сожги залегает киевская овита палеогена, в редких слу­
чаях новорайокая свита перекрыта четвертичными отложениями или на 
ней развита современная почва, как, например, севернее и западнее 
Бугаевокого штока ва западном оклоне Славянского купола.

В Райско-Калинковокой мульде, разрезы которой являются своего 
рода типовыми для этой сапы, она сложена серыми песчаникаюгс пол­

ным мощность свиты здесь достигает 74 м, прж этом средняя часть 
этой толщи охарактеризована широкоизвестной флорой пгт Райское 
В соседней Торецной (юга Нвячской) цульде моащооть такая же, но у. 
с . Швврово она достигает 98 м. В Бантншевском штоке юцнооть неот­
сортированных пеочанжвов равна 95 м.

На северо-восточном оклоне Берекского поднятия ва правом берег 
гу долины р. Берека у с . Большая Камндеваха новорайская овита и 
верхняя часть протопявокой обнажаются в оврагах. Обе они окаракге-
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риэованы флорой. Мощность новорайокой сняты здесь всего 23 м, в 
средней частя я у самой кровля в толще песчаников есть ляявн глин 
я алевролитов с растягеяьшак. оотатквмя.

Хорошие разрезы новорайской свиш вскрыты буренном западнее у 
селМечебклово, Николаевка, Павловка, Карбовха. в этих разрезах мощ- 
ность ее достигает 80 м, на шогях уровнях она охарактеризована ис­
копавших растениями. На ожлоиах Новомечебяховсвого поднятия мощ­
ность святы 70-80 м. Пкнее у пгт Близнецы мощность новорайской свя­
ты достигает 80 м. Западнее контур сняты пролегает севернее от. Ло­
зовая я шНее Краонопавловского поднятия, в г . Красногред отложения 
верхнего триаса не развиты.

Бурением овита вокрнта вокруг Беляевсксго, Мироновского я Ален- 
. сеевского поднятий. Са»м северо-западным полем, где она еще разви­
та, является Ефремовское поднятие; на Мвдведовоксм, Крестищеножом, 
Верхнеланнововои поднятиях, где еще встречаются отложения протопив- 
ской овиты, новорайской нет.

Xfco-вооточнее г . Изюм на Каменском, Сухокаменоксм, Славяногор­
ском поднятиях новорайская овита вцражена неотсортированными песча- 
но—глинкСтымн породам, наяваянши Г.Ф.Хунгергаузеном "агломератни- 
ми суглинками". Бурением вскрыты их разрезы мощность».30-48 м. Одна 
ив скважин (Д 21 ПГО Поятаванефгегаагеаиогня) вскрыла 90 мэтжх по­
род. В присводовой частя Сухокаменсхаго поднятия «та толща обнажена 
рядом оврагов, в которых разные геологи коллекционировали растения 
да линз бурого железняка.

Набор фациально-генетических типов ооадиов, слагающих новорай- 
окую свиту северо-западной окраины Донбасса, довольно богатый. Раз­
личаются крупнозернистые косослоистые песчанякя о галькой кии даже 
о вкладками галечников, которые скорее всего являются русловыми от­
ложениями, встречаются старичные осадки, выраженные глинами с круп­
ными остатками листьев и облиственных веток, а иногда и целых ство­
лов травянистых растений, захороненных автохтонно или с очень не­
значительным переносом. Осадки с корневищам! и стволами хвощей и 
папоротников шесте о признаками углеобразования указывают на бо­
лотный режим осадконакопления на ограниченных площадях. Серне гли­
нистые шероховатые на ощупь юроды с растительным детритом наломи-, 
нают современные аллювиальные суглинки, их жаго в новорайокой ови­
то. Слоистые глины с голубоватым оттенком (без растительных остат­
ков) отлагались в озерах о режимом» благоприятным дли отаучиваяня
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илов. 9а склонах некоторых поднятий (Славяногорского, Сухокаменско- 
го) я в штоковой воронке Бантшевского поднятия накапливались неот­
сортированные песчано-глинистые породы (хлидолиты) с мелким расти­
тельным детритом. Иногда от толщ таких осадков распространяются язн- 
ки этих пород (мощностью 0,5-2 м) в прилегающие межвупольнне пони­
жения и вклиниваются в расслоенные породы новорайской свиты. Неко­
торые разрезы Торэдкой мульды исключительно ценны для корреляции, 
так как в них наблюдается по ыесколыф таких языков, свЦцетельстцзпо- 
щих об ошибочности бытующего мнения о протопивскоы возрасте таких 
нерасслоенных осадков на Сухокаменском и Славяногорском поднятиях.

Именно о этим типом осадков связано местонахождение сухокамвн- 
окой флоры. В толще неотсортированных пород на разных уровнях встре­
чаются линзы бурого железняка, то сливного крепкого, то более мягко­
го с массой пустот ют растительных остатков, ориентированных в раз­
ных направлениях. Отлагались одновременно крупные ветки, листья, се­
мена и масса мелкого детрита. Перья папоротников и цикадофитов обыч­
но смяты, сегменты крупных листьев отогнуты в одну сторону от рахи­
са и, кроме того, леиат в разных плоскостях, такай характер захоро­
нения и деформаций свидетельствует о переносе сильными водными пото­
ками, отложении в водоемах с неспокойной обстановкой и быстром зано­
се растительного материала минеральной взвесью.

В самой нижней чаоти толщи нерасслоенных пород, обнаженных воо- 
точным оврагом, в тонких линзах и корках бурого железняка обычны об­
рывки листьев Drepanozaniites, выше по разрезу чаще находятся куски 
перьев Dietyophyllum exile и реже Clathropterla. Более всего ообра- 
но остатков разных растений в одной крупной линзе бурого железняка 
(протяженностью около 5 м и мощностью около 80 см), залегающей при­
близительно яд *0-12 м выше подошвы нерасслоеыной толщИ. Она вся 
пронизана раотителыпмн остатками в разных направлениях, в связи с 
этим, дане если в ней захоронклись крупные чаоти растений, отобрать 
можно было только их фрагменты, так как порода разбивается не в од­
ной плоскости. Эта самая крупная линза оказалась одетой в глиняную 
обкладку толщиной несколько сантиметров, при этом в глине токе есть 
отпечатки растительных остатков. Не обязательно, чтобы такая обклад­
ка (Яша у врех линз, так как бурый железняк -  порода диагеяетическо- 
го происхождения. Встречаются линзы, только снаружи состоящие из бу­
рого железняка, внутренняя их часть -  оццеритовая. В бурый железняк 
сидерит превратился в условиях дневной поверхности в окислитель- . 
ной ореде.

Однако растения захоронялиоь вое же в глинистых ивах, в кото­
рые лишь в ав?игенную фазу формирования пород нитрировало железо из
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окружающих илов, вероятно, именно в связи с налагаем растений и вос­
становительной среди.

В оршстсценозе господствуют папоротники из семейства Dipteridai- 
оеа« ж цикадофиты, редки хвощевидные, из гиннговых лишь один лиот 
Baiera и группа лиотьев Spheaobaiera встречены после длительного 
коялеиционировании, также единичны находки лиотьев и репродуктивных 
органов хвойных (c/cadocarpidiunh хотя формирование местонахожде­
ния происходило в век господства Podoiamitc*, но веток этого рода 
нет иля ши не доминируют. Отсюда оде дует, что растительный матери­
ал ̂ приносился Из такого участка сули, на котором не было леоной рас­
тительности, развивались лишь заросли из папоротников и цикадофитов. 
Сама толща неотсортированных пород формировалась на купольных струк­
турах недалеко от их сводовых частей. Эти участки территории были 
областью разгрузки бурных потоков, возникавших, вероятно, во время 
ливней. Такое захоронение не могло сформироваться в речной долине, 
или озере, питаемом рекой. Рекой приносились бы и остатки лесной 
растительности, здесь хе сносился штериал с ближайшей возниленно- 
рти и внезапно наступала разгрузка потока от всей взвеои.

Совершенно в других условиях формировалось Таражовское место­
нахождение. Захоронение в песчаниках связано скорее всего с низо­
вьем реки. Растительные остатки изредка встречаются в слоистых круп­
нозернистых песчаниках, обнаженных в одном из оврагов видимой мощ­
ностью до 3 м. Книзу песчаник становится мелкозернистым, в отдель­
ных слоях он переходит в алевролит или песчанистый аллювиальный су­
глинок. Растения распределены неравномерно в разных слоях, но есть 
несколько поверхностей напластования с массой листьев, шишек и ве­
ток разной толщины, есть целые аистеш разветвляющихся веток. Весь 
материал аллохтонный. В отдельные моменты он отлагался в массовом 
количестве, возможно, в связи с ливнями, следовавшими за сухими се­
зонами. Есть крупные облиственные системы веток, которые могли обла- 
шваться из-за сильного ветра. Он сносился с берегов, занятых лео­
ной растительностью, в которой доминировали Podozaaitea, Conitee 
niiesonianus, я, видимо, гинкговов с длинными узкими ЛИСТЬЯМИ,(Раеи- 
dot oreШ а ?). Остатки других растений встречаются реке или фрагмен­
тарны. Именно на плоскостях с шссой крупных растительных остатков 
захороншшсь ветки, пустоты от которых позднее способствовали цирку­
ляции воды и размыванию отпечатков веток н листьев и отложению со» 
лей железа, окрасивших многие из них в бурый и оранжевый цвет.

Гаражовское (то же, что и Камншевахское) местонахождение флоры 
в линзе белесого алевролита сформировалось автохтонно на месте про­
израстания Heocalamitee baluohovskii в прибрвЖНОМ маЛЖОВОДЬе. Поро­
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ды -  белесые алевролиты -  вве.всякого сомнения, отлагалась в при­
брежной части небольшого озера или старицы, подобного геи водоемам, 
в которых сейчас произрастают заросли тростника rragmitee communis. 
Здесь же на берегу водоема poo Coniopteria, крупные вайи которого 
отлагались в более, тонком иле, следующем сразу за алевролитом с хво­
щевидными. Фрагменты других растений сюда занесены ив более удален­
ных мест.

В балке Тройчатой у с . Донское близ г . Дружиовка раотення за- 
хоронияхсь в тонком слое слабо сцементированного глинистого песча­
ника. Растительный материал аллохтонный, но он перенесен недалеко. 
Преобладает облиственные короткие побеги и листья крупнолистного 
Phoenioopsie. В покрывающей этот одой иеолоиотой пеочаниото-глинж- 
стой породе (мощностью около 90 см) еахороннявсь короткая ветка, 
расположенная так, что веточная часть ее находилась в слойке песча­
ника о листьями, а сидящие на ней листья распростерты вертикально 
в неотсортированной породе. Дива листьев не менее 40-60. см. Такое 
захоронение могло произойти в мелком водоеме со слегка подвижкой во­
дой, поддержлващей листья в вертикальном положении, при очень быст­
ром поступлении и накоплении песчано-глиниотого ила, по-вндимэцу, 
в течение нескольких часов; Вероятно, era облиственная ветка уже бы­
ла распростерта горизонтально на поверхности слое песчаника, но ока­
залась в вертикальном положении вследствие взмучивания ила в момент 
поступления воды, перегруженной илистой взвесью, что могло произойти 
при внезапном лише. Это свидетельствует о том, как быстро иногда 
накашиваются осадил. Растительный материал- приносихоя в его место­
нахождение рекой, протекавшей через лесной массив, в котором основ­
ным компонентом бил Phoenieopaie.

Характеристика растительности и климат

Мезозойская климатическая и растительная зональность унаследо­
вана от палеозойской и отличалась от нее деталями /1о7. В Европе 
наибольший пробел в сведениях о наземной растительности самой позд­
ней части палеозоя (перми) и раннего мезозоя приходится на индский 
век раннего триаса. Отсутствие захоронений наземных растений везде 
в &ропе связано не с пустынными условиями ж беднш растительным по­
кровом, как ранее считали, а с неблагоприятшаш условиями захороне­
ния. Окислительные процессы в мелководных бассейнах протекали на­
столько интенсивно, что органические остатки полностью разлагались, 
хотя они, несомненно, приносились в эти бассейны, а хвощевидные, да­
же населяли ж* краевые части. Это имеет прямую связь с образованием
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краснацветов. Красный цвет осадков зашсит не только от выветривав 
няя (на водоразделах) в условиях в основном семиаридного климата, 
но и от окислительных працесоов в мелководных басоейнвх седимента­
ции. Даже толи бы отлагались сероцветные глины и алевролиты, то при 
понижении уровня воды и выведении илов на дневную поверхность в су­
хой сезон они окислились бы, приобрели бы красный цвет с полной по­
терей слоистости и органичеоких остатков.

В дроновской свите и ее аналогах в других районах Европы выра­
жены потеря слоистости я развитие трещин высыхания -  свидетельства 
периодичности увлажнения и высыхания. Тан как для образования крас­
ноцветной хоры выветривания на кислых и глинистых породах, среднего­
довая температура долина быть не ниже 48-20 ° ,  то климат индского 
века для Европы нужно признать теплым, с ясно выраженным сухим се­
зоном, возможно, более длительным, чем сезон дождей.

В оленекский век условия, безусловно, смягчились, и в нижнесе- 
ребрянокой подсвите уже захоронились следы формаций хвощевидных, 
известные из Краонооскольского и Бантышевского поднятий (ScMzoneu- 
га и Heocaiaaitee) • В других районах Европы есть проявления суще­
ствования береговой формации Pieuromeia, сопровождаемой обрывками 
листьев хвощевздаых, папоротников и хвойных. Так как Украина в те­
чение триаса находилась в той же климатической зоне, что и другие 
районы внеальпийской Европы, то можно считать, что эти компоненты 
были в ооставе ее растительности. Можно ожидать и находок pieuro- 
oeia , поскольку бассейн седиментации был солоноватоводным (по со­
временным воззрениям, это растение -  береговой галофит).

Материал по Украине позволяет утверждать, что в анизийский век 
здесь развивались заросли Lepidopteria (видимо, береговые) и других 
птерцдоспермов. Произрастала и древесная растительность, основным 
компонентом ее была V oitzia. Скорее всего, это были отдельные лесные 
массивы на сухих почвах в области седиментации ж на низких склонах 
водоразделов и купонов.

Палеоботанические данные из нижней подсвиты протопивской ови­
ты ограничиваются только остатками растений в керне скважин, так 
как подсвита не обнажается. Находки Podo«unites и Deeniophyiium сви­
детельствуют о произрастании в карнийоком вене леоной растительно­
сти. В Волчансной мульде встречены Clathropteria И Diotyophyllum, 
но их заросли еще не играли той роли в растительном покрове, кото­
рая принадлежит им в рэтском вене и лейасе. Danaeopeis токе извес­
тен только по одной находке.

Ранненорийская растительность реставрируется значительно пол­
нее, благодаря захоронениям на северо-восточном склоне Славянского
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купола. Здесь па обиженном участке протякеннооты) 4-5 км есть пять 
захоронений ископаема раотений, изучение которых проводится: дли­
тельное время. Растения эахоронияноь в мелких озерах. В тех из них, 
ооадкж которых находятся на противопблрвша концах обнаженного по­
ля, захоронклись на месте прокзраотания заросли VeoeaiaaitesK Sohi- 
«опвог*. в них приносились и остатки растений, произраставших на су­
хих почвах. В других захоронениях обнаружен только аллохтонный мате­
риал. В каиком из захоронений доминируют разные роды. Наличие в каж­
дом захоронении Sphenobalera, Qloeeophyllixa, Voltа1а И Podozaaitea 
guttiforaie, т .е . листьев деревьев, свидетельствует о произрастании 
на низменности на древдроваяннх почвах леонах массивов. Доминирова­
ние равных родов в захоронениях, возможно, связано о существованием 
разных формаций в еажоимооти, например, от дренированпооти почвы и 
подпочвенного слоя, о чем ныне связано произрастание разных родов 
на поймах.

Птерндооперш и цикадофжтн встречены в двух соседних захороне­
ниях (на расстоянии 400-500 м), поэтому возникает тенив, что едва 
ли они произрастали в подлеске, а скорее всего образовывали свои 
формации или одну формацию. Удивляет отсутствие папоротников в ни­
колаевской флоре, они должны были бы захоровяться независимо от про­
израстания в травяном покрове лесных формаций или на заболоченных 
меотах, образуя свои заросли. Видимо, отсутствие этого компонента 
растительности -  явление местное, его нельзя принимать как доказа­
тельство отсутствия папоротников в раотитеЛьном покрове ранненоркй- 
окого времени даже для северо-западной окраины Донбасса.

В поадненорийокое время -  время формирования Гараховского (Ка- 
ыытевахскаго) местонахождения доретсвой флоры -  состав экосистем 
был обновлен. В древостое леоов низменностей ухе не было Gioaaophyi- 
l i a l  Voltzia, изменился ВИДОВОЙ соотав Podozandtea, появились То- 
jMtsiaK Boryathenia, изменился и травяной покров -  птерндоспврш 
к папоротники играли большую роль, но еще не било широкого распро­
странения niotjophyUua и осщундовых, которые дошнхровали в рэте.

В целом в поадненорнйское время растительность низменностей би­
ла мозаичной: чередовались древесные насаждения на сухих почвах с 
зарослями хвощевидных на берегах озер и рек, экосистемы папоротни­
ков о птеридоопермвми.

И в гараховокой флоре есть такое хе местное явление, как и в ни­
колаевской ранненорийокой флоре, только оно уже относится к цикадо- 
фитам. В атом захоронении их нет погощу, что вблизи него они не про­
израстали. Нам представляется, что отсутствие их в подлеске свиде­
тельствует о формировании ими зуотарнивовой формации, вероятно, на 
наболев сухих почвах.
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Кдиматичвохие условия в поаднем триасе в Европе смягчились, 
хотя они еще не были гумкдншяг я сухой оезон был еще весив чувстви­
тельным, во воякам случае, уровень подпочвенных вод колебался, а не­
которые водоеш пересыхали. Об этом свидетельствует профиль одного 
из захоронений в пгт Николаевна, в котором видно превращение в ве­
слоногий пестроцвет верхней части слоистой глины с раотенияш.В Поль­
ше, 1ДР и ФРГ в его время накапливались гипоонооные отложения.

В ретоком веке в связи с гумидннми климатическими условиями 
развивался очень богатый растительный покров. В бассейны оедшеита- 
ции в шооовом яоличеотве приносился растительный материал. №огие 
екосистемн захоронялИсь на месте произрастания. Если учесть расти­
тельные остатки из керна многих скважин, то следует сделать вывод 
о широком развитии зарослей папоротников на семейства осцуддовнх 
(ciadophiebis, в действительности принадлежащих к роду Oeeundopaie) 
на болотах. Данные по местонахождению у пгт Райское свидетельствует 
о развитии зарослей DiotyophyiiuB. Как в Райском, так и в о. Боль­
шая Камшеваха сохранинись на месте произрастания формации хвоще­
видных.

На сухих почвах развивалась лесная растительность, которая фло­
ристически была неоднородной. Сомнительно, чтобы в верхнем яруое на 
всей территории доминировали одни и те же роды я виды. Наоборот, на 
ограниченных участках территории преобладали разные виды Podosaoi- 
tes (р. dletans -  в с . Б, Намалевала, Р. rigidus -  в пгт Райское), 
Swedenborgla (s . looglloba -  в пгт Райское,Swedenborgla ар. -  в 
с. Б. Камшеваха), Phoenioopaia (Ph. elegans -  в Райском, Fh. gran- 
d ifolia  -  в Донском), Baiera vinuta доминирует только в Райском. 
Следовательно, есть доказательства существования разных лесных фор­
маций.

Золи отсутствие цикадофитов в гаражовокой доретской флоре ве­
дет к заключению, что они не были растениями подлеска и образовыва­
ли свои формации, то данные по сухокаменской флоре свидетельствуют 
о существовании папоротнкково-цквадофятовой цготарниховой формации.

В целом растительность ретского веха представляла собой значи­
тельно более пеструю картину, чек современная растительность пойм и 
склонов водоразделов.

Корреляция и возраст флоры

Ухе с первого взгляда на описок раотений из о. Сухая Каменка 
«окно прийти к выводу, что это рэтская флора и даже раннеретсхая, 
поскольку в ее составе есть Drepanoseaitee niiasonii, известный 
только из нижней части рэтских слоев с растениями в Швеции и Грен-
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ландии. Вше он нигде не встречен, но известен же более древних от» 
ложекий Приуралъя. Остатки этого растения собраны в с. Сухая Камен­
ка в нижней части толщи серых нераослсенннх пород ("агломератных 
суглинков", по Г.Ф.Дунгерогаузену) »  возрастных аналогов новорай­
ской овиты. Кажется, что и в Северном Иране слои с Drepanozamitee 
могут занимать такое же стратиграфическое положение, так как нет 
существенных различий между в- m ieeoali ив. t it  eel. Если бы это 
мнение оказалось неверным, то слои о Drepanozamitee в Иране могли 
бы сказаться древнее, но не моложе сухокаиеиоких.

Сухбжаменская флора производит впечатление рэтсжьлейасовой 
флоры, но лейасовой она не может быть, так как содержит, крою вге- 
paaosaeitee, еще и Dictyophyllun exile, Pelta-epexnum, Wlelandiella, 
очень близкую к W. anguatifolia, Anomosamites К8 группы A. minor, 
Cycadocarpidiun enabii, т .е . рэтокие формы, не известные из лейаса. 
Не макет она быть и дорэтсхой, так как не имеет ничего общего с га- 
ражовской поздненорийской флорой /2 4 /, харахтеркзущей ояои, зале- 
гащие ниже сухокаменских на 30-32 м или на 25 м ниже подошвы ново­
райской свиты.

Этот вывод подтверждается и ланннми геологии. В Гренландии,
ФРГ, ГДР, Швеции, Польше и на северо-западной окраине Донбасса пос­
ле образования верхнетриасовых пестроцветных отложений накаплива­
лись сероцветные осадки с растителыпки остатками (в ГДР и ФРГ о 
Rhaetavlcula contorts), охарактеризованные флорой С Lepidopterla и 
другими характерными ретскими формами, вше флора сменилась лейасо­
вой, уже не содержащей этих форм. Велиховские олои Польши хорошо 
коррелируются по палинологичеоким данным /?9 , 207 как с рзтсхими 
отложениями 1ДР, так ж о новорайской свитой оеверо-западной окраи­
ны Донбасса.

Возраст другой весьма богатой флоры -  флоры пгт Райское, тоже 
С Lepidopterla, Peltaspermun, Wardeqleftla eulcata И Другими рвтоки- 
ми формами, уже давно достоверно установлен /23/. Она характеризует 
олои, залегащие на 30-33 м вше подошвы новорайской свиты, в этом 
местонахождении вше есть еще 5-7 м новорайской свиты, а еще вше 
уже залегают то&рохие морские отложения. Все другие флоры северо- 
западной окраины Донбасоа, описанные в настоящей работе, характери­
зуют стратиграфические уровни, заключенные между слоями о сухокамен- 
скими растениями и слоями, охарактеризованными флорой пгт Райское. 
Следовательно, возраст их заведомо рэтский.

Порядок следования таких флор, как николаевская, гаражовокая 
поздненорийокая, с . Сухая Каменка и пгт Райское, хорошо устанавли­
вается по составу самих флор. Определение расстояния характеризуе-
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Порядок следованлн поаднетрнасоных флор северо-западной окраи- 
нн Донбасса таков:
Флор| пгт Райское к балки ТроЙ-

30-33 и подошвы новорайской

Флопа белесых алевЬолитов
с. Большая Кашвеваха...............  20-22 м вше подошвы новорайской

овиты
Флора оерых песчаников и алевро­
литов с. Большая Кашпеважа . . .  13-15 м вше подошвы новорайской

Флора о. Сухая

По:
флора

флора с. Бояь-

5-12 м вше подошвы ново райской 
свиты

25 м нике подошвы новорайской

Норвйская флора пгт Николаевна 100-105 м нике подошвы новорай­
ской овиты

шх ими слоев по отношению к подошве новорвйской свиты стало воз­
можным после достаточного разбуривания ж уточнения стратиграфии ре­
гиона. Следует считать большим уопехом именно стратиграфическую при- 
вязку каждой нз флор (тафофлор, как теперь выражаются), так как его 
дает возможность обоснованно судить об их возрасте но батрологиче- 
ским данным, в то время как ориентировка только на их состав не при- » 
вела бы к установлению возраста обеих гарежовсшх рэтских флор, хо- 
тя они обе древнее флоры пгт Райское.

Можно было ожидать, что между флорами пяти местонахождений рэт- 
ского возраста в северо-западной окраине Донбасса будет много общих 
видов. В действительности их мало. Даже между таили сравнительно 
богатыми и близкими по возрасту флорами, как сухокаменская ж флора 
оерых песчаников и алевролитов с . Большая Квмшеваха, почти нет об­
щих видов. Их несколько больше между упомянутой камьшшвахской (гара- 
жовской) флорой н флорой пгт Райское: Pterophyllum c f . ptilum,
Р. ef. aequale, Baler» minuta, Cycadooarpidiua swabil (образец ИЗ 
о. Большая Камшеваха утерян), Tneaatoatrobus ainor. При этом толь­
ко последняя форма в обоих местонахождениях встречается часто, вое 
другие названные виды в гаражовскам местонахождении не доминируют. 
Наоборот, доминиругаке в нем Paeudotorellia (?) faaoieulata, Podo- 
zamitea c f. dletana, Coni tee nileeonianua HSwedenborgiaep. в
пгт Райское не встречены.

Во флоре белесых алевролитов с. Большая Кашвеваха нет ни од­
ного вида, общего с какой-либо из донецких флор. Половина видового 
состава флоры балки Тройчатой общая о флорой пгт Райское: Heooaia-
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a ltев hoerenele, Суcadooarpidiun erdaannli. Они И характеризуют 
один стратиграфиче ский уровень, кроме того, н географически эти 
местонахождении близки.

Если сравнить сухокаменскую и райскую флоры, то и здесь обна- 
рухни шло общих форм: Peltaspermum inoieua, Anomozaaitee ex gr. 
minor, Cycadocarpidlmn swabil, ВОЗМОЖНО, ЧТО Neocalamltee ер. из
о. Сухая Каменка является н. hoereneie. другие форма сравниваема 
флор разные.

Столь малая общность видового состава в донецких флорах зави­
сит от некоторой заведомой неодвовозрастнооти местонахождений, но 
в еще большей степени она объясняется захоронением в них равных 
компонентов различных фитоценозов. На первый взгляд кажется, что 
его подрывает саму возможность стратиграфия по флоре, в дейстштель- 
нооти рассматриваемый фактический штержал лишь опровергает невер­
ное представление, сложившееся еще в прошлом веке, будто бн для каж­
дого отрезка геологического времени был набор определенных форм, ко­
торые будут встречаться в каждом местонахождении.

Дифференциация растительного покрова в соответствии о климати­
ческой зональностью ж палеогеографией давно доказана для каждого от­
резка геологического времени начиная оо среднего карбона (KGJ. Одна­
ко в какой-либо климатической зоне или ботанико-географической обла­
сти флора и растительность неизбежно дифференцированы соответствен­
но экологическим условиям (различия в рельефе, характере почв, их 
влажности, глубине залегания подпочвенных вод и т .п .) даже на срав­
нительно небольшой территории. Сами местонахождения формируются, 
как видим по местонахождениям северо-западной окраины Донбасса, за 
счет поступления материала с весьма ограниченной территории, так 
что в них оказываются только растения ближайших ценозов.

Хотя в пгт Райское сформировалось флористически более богатое 
местонахождение, в которое поступал материал с обширной тер­
ритории, но и в нем нет большей части видового соотава гаражовокой 
ж сухокаменской флор.

Совершенно ясно, что, чем больше местонахождений (захоронений) 
аа данной территории ш  изучим, тем более широкого охвата видового 
состава ценозов достигнем и создадим более богатый фонд дли корре­
ляции (теперь уже и о флорой нашего района). Вполне удовлетворитель­
ные результаты в определении возраста донецких флор и характеризуе­
мой ими толщи отложений достигнуты потому, что ранее были хорошо 
научены по многим захоронениям рэтские флоры Швеции и Гренландии. 
Едва ли наши выводи были бы столь определенными, если бы флоры укаг- 
эанных территорий были известны всего по одному захоронению каждая.
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Правда, ситуация оказалась благоприятной и потоку, что Гренландия, 
Западная Европа и Украина в трваоовое время находились в одной кли­
матической зоне, а климат отразился, как отмечено выше, и на самих 
осадках, и на флоре. Это была одна ботанико-географическая область. 
Различия во флоре невелики, они сводятся к развитие в Донбассе не­
которых слабо отличащихся, во несомненно близко родственных форм 
такого же стратиграфического распространения.

В азиатской части СССР нет ни одной триасовой флоры, которая 
хотя бы частично корродировалась о рзтокой флорой Донбасса (хах ж 
с флорами Шали и Гренландии). Вне предстоит узнать причину этого.
Их или нет, иля они уже другие по составу. Второе кажется более вер­
ным. Восточноуральские флоры, традиционно рассматриваете как рет— 
скже, не коррёлидоотоя с европейскими и гренландской ретсхими фло­
рами, хотя видовой состав их уже достаточно выявлен. Но по триоемен- 
кым Cycadooarpidiua и Uralophyllum они коррелжруются с гаражовской 
поздненоркйской флорой. Восточнее Урала трисемэнннв cycadooarpidiua 
токе распространены в норнйских и карнийсхих отложениях (Япония), 
следовательно, нет палеоботанических доказательств рэтского возрас­
та восточноуральских флор.

Х*о-восточнее Донбасса, в Восточном Предкавказье, бурением 
вскрыта вше морских известняков глинистая толща с растительными 
остатками, которую ранее относили'к юре, а теперь В. А. Вахрамеев, »
И.А.Добрусквиа и др. ^6, Т7 ее признали норийско-рзтской. Там ветре- а 
чаются некоторые растения, сходные или тождественные на видовом 
уровне с растениями из новорайской овита Донбасса. К сожалению, по 
отрывочному буровому материалу трудно судить о степени сходства и 
о вертикальном изменении растительных комплексов, хотя район доста­
точно удален от Донбаооа я мог бы явиться промежуточным дин связи 
европейских и азиатских ретсхих флор. Хкнее Восточного Предкавказья 
рэтская н норийская флоры определенно есть в Эльбурсе н Кермане в 
Иране, при этом керманская флора о трисеменннм Cycadocarpidium ро- 
ljanakyi имеет поздненорийский возраст, в то время как в Эльбурсе 

есть рэтская и, вероятно, корейская флоры. Прежде всего нужно ука­
зать на флору Ширкола с Lepidopteris toretzienais (еле очень близ­
ким К НОМУ ВИДОМ), Keralaphyllum Ъгет1 fo il urn Я Drepanozamitea a ile - 
aonii (или очень близким к нему видом) -  характерными донецкий 

формами.
По составу следует признать рзтокой и флору Хиф около г . Каэ- 

вин с Drepanozamltee и другиш формам, сходными о донецкими, кото­
рые могут оказаться И идентичными (Pterophyllum aequale, Р. brauniа- 
num, Anomozaoitea ninor, staohyotaxue, встреченный в Донбассе в кер-
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ив шагах ожтгаит,сураг1»а1<Ц. ом nilssonianu»), однако нет уверенно- 
сга в отонкествлевп образцов, так хах едва лк рисунки в работе 
AJtaom /957 хоромо передавит все примажи (как об этом мокко СУ­
ДИТЬ но хзобрвхеяшш Scytophyllun ЕЛИ Lepidopteria) •

В Иране много местонахождений верхнетриаоовых раотений, но, ве­
роятно, еще нет хорошей батрологичеокой привязки каждого захороне­
ния (что ухе достигнуто в Донбассе), поэтому трудно судить, как из­
меняются снизу вверх флористические комплексы в рете и на переходе 
от нория к рету. Х.Швайцер [Т Ц  считает, что для норийокой флоры ха­
рактерно сочетание Taingujrenopterle paairica, Lepidopteria toret- 
sieasts и Hyroanopteria. Иран -  наиболее ииннй и восточный район Ев­
разии, в котором еще достоверно распознается ретсяая флора по содер­
жанию в ней характерных форм, распространенных а Донбассе и вообще 
на северо-западе материка, тетя в ее составе есть ухе восточный я 
юго-восточный элементы.

НА востоке европейской части СССР ретоких флор, видимо, нет, а 
еще далее на восток ж юго-восток -  в Казахстане, Средней Азии, Ки­
тае, Приморье и Агония -  соотав их изменяется: присутствуют лишь не­
которые европейские рэтокие (или близко родственные им) формы в со­
четания о местными формами и представителями таких родов, которые в 
Европе характерны для более древних верхнетриасовых толщ. В овязи с 
этик корреляция становится невозможной..

Во Вьетнаме, где теперь разработана местная стратиграфия верк- 
нетриасовой толщи с растениями и есть прививка находок растений к 
стратиграфическим подразделениям, к рету (в широким сшоле, включая 
я верхний норий) отнесена верхняя угленосная подсвита хокгайской 
свиты. Верхняя подсвита по палеоботаническим данным токе разделена 
на две частя. В верхней части подсвиты есть заведомо триасовые фор­
мы: Danaeopaie, Aeterоthere, Bernoullia, Srepanosamites Я Др., ПО­
ЭТОМУ ее позднетрнасовый возраст не вызывает сомнений. Возможно, она 
ретоквя в узком сшоле, но в условиях Европы названные Форш скорее 
(Ара бы доказательством дорэтского возраста, так что нельзя утвер­
ждать, что флора новорайской свиты Донбасоа корродируется с вьетнам­
ской, так как трудно доказать, воя ли она соответствует рэту в уз­
ком смысле.

С ботанико-географической точки зрения следует признать, что в 
ретский век Гренландия, внеалыгайская часть Западной Европы'и Украи­
на входили не только в одну ботаннко-геогрефичеюую область, но и в 
одну провинцию, по В.А.Вахрамееву /5 /, Индо-Европейской области.
В более восточных и юго-восточных частях Евразии развивалась флора
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уже других провинций, в Сибири, конечно, едва ли могут оказаться 
флоры, корцедирущкеся с европейскими ретскннн флорами; как к в дру­
гие века геологической истории» в рете там была своя ботанико-гео­
графическая область.

Состав Фяош до местонахождениям 

О. Сухая Каменка

Heocalamitee ер ., Phlebopterie o f. auenateri ( S о b e а И ) 
H i r e ,  e t  H o e r h a m . , Clathropterie aenlacioidea 
В г о n g n ., Dietyophyllmt exile ( B r a u n e )  H a t h . ,  thau- 
natopterie c f. braunlanaP о p p, Cladophlebie ep.1, Cladophlebie 
ep. 2, Peltaeperaum incleua ?  г  у n. e x S t a n i e l . , 
перо птеркдосперма, Ptil-osaaitea (?) kamenkeaele ep. nov., Helan- 
die 11a scythica ep. nov*» Anomosatle c f. minor H a t h . ,  
Anomozamltee ex gr. minor H a t h . ,  Anoao samites ep. 1, Anoaoea- 
mitee ep. 2, Anoaosaaitea.ep. .3, Anoaosamitee (?) ep. 4, Pterophyl- 
lum ep. c f. P. braunianua S c h e n k ., Pterophyllum ep. ?, Drepa- 
nosealtee nlleaonii ( H a t h . )  H a r r i e ,  Tanaidia mlrabllie 
P г у n ., Cycadolepie ep. 1, Cyoadolepie ep. 2, Ctenie ep., Baiera 
ep., Sphenobaiera ер.» Cycadocarpidium ewabii H a t h . ,  Podosaaitee 
ep. 3, Deeaiophyllua ep. l , Deaaiopbyllua ep. 2, Tmematoetrobue pry- 
nadae ep. nov., Problemticum.

Балка Протошюская у с. Каменка

Clathropterle oenlecloidee В г о n g n ., Dictyophyllum exile 
( B r a u n e )  H a t h . ,  Taeniopterie aultiraaoea P г у n. In 
l i t t . , Podoeaaitee ep ., Tmematoetrobue prynadae ep. nov.

С. Большая Каммеваха, песчаники и алевролитн, 
залеГамще на 13-15 и вше подошвы новорайской свиты
Cladophlebie ер. 4, Cladophlebie ер. 6* Anteveia ер. (?) ,  Ptero­

phyllua c f. ptilua H a r r i e ,  Pterophyllua ep. ex gr. aequale 
( В г  о h g n. ) H a t h ., Pterophyllua ep. ex gr. P. jaeger! 
B r o n g n .  -  P. long! folium В г о n g n ., Hileeonia ep. (?), Bai­
era minuta Ha t- h ., Phoenioopeie ep ., Peeudotorellia (?) faeciou- 
lata ep. nov., Swedenborgia ep., Podosaaitee dietane (P r e e 1) 
B r a u n ,  Podosaaitee ep. 1, Podosaaitee ep. 2, Pityophyllua long!- 
folium ( Ha t  h.)M о e 1 1 e r , Coni tee nileaonianue (Ha t h .) comb.

25



нот*» OMdLtaa ар.» Dminfivllni gnadtrollia ap. пото Zonaatoatro- 
Ь т  яЛаш? №  ж у  а.) 8 i a n 1 • ],„ Saaaropaia ар.

С. Бодпивя Камиеваха, белесые алеврояжтн,
залегапище ва 20-22 к  вше лодоёвн новорайово! (акта .
Baooalaaltea baluohorakii S t a о i f 1.» Dletyophyllua ар. (T), 

Coat op tart a berelceala ap. nor., Cladophlebls ар. 3, "CypariaaldiunP 
nllaaonlanua B a t h . ,  чецря ХВОЙНОГО.

Sana Цюйчатая у о . Донокое

Beooalaaltea hoaranaia ( S o b l i p .  ) B a l i a ,  Cladophla- 
ble ap. 5, Phoanloopaia lon«lfolla ap. nor., Oyoadocarpidiua afdaa- 
imii l a t h .



(ЖТШАТИЧШСАЯ ЧАСТЬ

О Т Д Е Л  t  Q U i  S ВТ 6 Р Я I  ТА 

К2АСС BQUISBTOPSIDA

Порядок Bquiaataiea

Р»0 д Vaoealaalts» H a l l  в, 1908 . 
Heoealaaltea hoeraalB (S в b 1 a p .) H a l l e

Табл. J , фиг. 4, 2
1869. Schleoaeura hoerenales Sehiaper,o, 283.
( 878a. 3chi яоаацга hoerrenaiai Hathoret, 0,24, табл. 40,фиг. 6-8. 
48786.Schlsoneura hoereneiei Kathorat, с.9 ,табх. фиг. 4-4. 
4908. leoealaaltee hoej^enelaiHalle.O. 6, ТШЛ. 4, 2.
1922. Heoealaaltea hoerenale :Johansson,0. 7. табл. 6, фиг. 4, 2. 
4926; Heoealaaltea hoerensia»Harris,о. 5l, 52, табл. 4, фЙГ. 8;

табл. 9, фиг. 2, 5; фиг, 4 в тавоте.
4931. Heoealaaltea hoerensls >Harris, с. 22. фиг. 4а В тексте. 
4987. Heoealaaltea hoerenalsi Harris, с. 40,
4980. Heoealaaltea hoerenalatLundblad, C. 44.
4965. Heoealaaltea hoerenalat Станиславский, c . 89-92, tadl. 4, 

фиг. 4, 2. .
4974. Heoealaaltea lehaannlanosi Станиславский, О. 29-36. табл. 4 ; 

табл. 2Гтабл. 3. фкг. 4-3; табл. 4, фиг..4 . 2; тайл. 5,
4-3; табл, 6, риг. 4 ; табл. 7, фиг. 4-S; табл. 8,
4-3; табл. 9, фиг. 4 , 2; рве. 5, 6 в тексте.

IXUMi
фиг.

О п и с а н и е .  В балке Тройчатой часто вотречавтся фрагмен­
ты облиственных веток, стеблей, опаваюс листьев этого хвощевидного, 
отпечатавшиеся на песчанике. Образец самого широкого ствола предь* 
отавияет собой части двух междоузлий шириной 45 мм, наружная ловероь- 
ность их продольно штриховата, на узле ширина увеличивается до 49 ш . 
Другие образцы -  более узкие стебли-шириной. 6; 4,3 н даже 4,5 шс, 
среди них есть искривленные боковые ветки. Наибольшая ширина листьев
4,5 mi. Матрица довольно грубая я раскалывается не строго в одной 
плоскости, поэтому верхние части листьев оборваны, сохранившиеся 
фрагменты их достигает 4 см. Йце один образец представляет собой 
междоузлие шириной 4,5  m i я узел с распростертыми вверх листьями.

27



Мирина листьев чуть более {  ш в п  средней части, непойшаядяи- 
на -  4,5 см.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Матерная, безус­
ловно, принадлежит i .  hoerenaie и хорошо сравнивается с образцами 
веток кв расположенного в нескольких километрах местонахождения 
пгт Райское. Я не разделив мнения о том, что этот вид распростра­
нен широко на всех континентах И поднимается в разрезах даже до 
средней при. Я убедился на достаточно богатом и хорошо сохранив­
шемся материале, что в видовом отношении растет? из рэта Швеции я 
Гренландии тождественны пгт Райское северо-западной окраины Донбас­
се. Возможно, к этому виду принадлежат образцы хз лейаса ФРГ /§0 , 
о. М , табл. J, фиг. 47-23; табл. 2; табл. 3, фиг. 25-27; фиг. 4 ,5  
в текст§Д которые ранее я вслед за Р. Вебером отождествил с v. hoe- 
гейме, однако оттуда приведены только стволы, которые, впрочем, 
нкчем не отличаются от нижних частей стволов из пгт Райское в Дон­
бассе. Сейчас я воздерживаюсь от вкдшення в этот вид материала из 
ФРГ, так как нет информации о ветвлении, листьях я вариации их ши­
рины у растения, описанного Вебером.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  балка Тройчатая у о. Донское 
на р. Казенный Торец (против г . Дружковка), новорайская свита, пес­
чаники, залегающие на том же стратиграфическом уровне, что н слон 
о растениями в пос. БЬЙсвое.

Neooalaaitea baluoimvekii S t a  n 1 в 1. ■

Табл. Д, фиг. 4-3;. табл. 1 , фиг. 4-5; рис. 4 , 2
4965. leocalaodtea baluchovakiii Станиславский, с. 92-94, табл. 4, 

фиг. 4, 2; табл. 2, фиг. 2-4.
О п и с а н и е .  Участки средних, и, возможно, нижних частей 

главных стволов оостоят из междоузлий шириной 1,2 см, возможно,. и 
более, длина таких междоузлий изменяется от 4,5 до 3,5 см, при этом 
более короткие междоузлия являются нижними. Листья на таких участ­
ках стеблей короткие -  длиной около 3 см при ширине 4-4,5 шс, за­
острение. Стебли шириною 5-6 ш  состоят из междоузлий длиною 2-
3,5 ом, на них короткие междоузлия токе Являются нижними. Поверх­
ность междоузлий продольно итркховатая, на ней также олабо просту-. 
пают яродольные ребра, растояние между ниш около 4- им. На таких 
стеблях листья шире и длиннее -  длгаою до 5 см и немногим более, 
шириною 2-2,5 мм, наибольшая ширина листьев -  в их тжкупг полови­
нах. Листья распростергн перпендикулярно к стеблю и отгибаются вниз
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(назад). На оттоках листьев четко выражена широкая срединная чаоть, 
поверхность которой покрыта грубыми продольными штрихами, и несколь­
ко более узки* гладкие краевые каемки.

Ветки шириною 3-4 ш  (возможно, среди них есть верхушки глав-

Рис. 1 . Heocalanltea baluchovekii S t a n i s 1*
A -  часть главного ствола с боковым ответвлением, 
х {; Б !- часть ствола такой же ширины, х {; В -  часть 
того же образца, видны продольные штрихи на средней 
части лист, хЗ; Г -  часть главного ствола о двумя 
ответвлениями на узле, х {; д -  узел о листьями,x i,5

ных стволов) состоят из междоузлий такой же длины. На них листья 
острые,, изменяющиеся ho длине, на одних образцах их длина 2,5, на 
других -  1 см, по ширине на разных образцах они изменяются от >4,2 
до 1,8 ш .

Самые «узкие стебли шириной {-2 ,5  ми имеют междоузлия длиной 
от 1,2 см до 7 j*i. Лис*ья узкие -  шириною около 1 мм, длиною 
{,5 -2  см.

. Стебля.ветвятся очень редко, боковые, ветки располагаются по 
одной-две на узле. В нижней части боковых ответвлений листья очень 
короткие -  длиной от нескольких миллиметров до {  см.
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На стеблях всех диаметров набливаятоя единичные тряхощые вм~ 
роста в нлде коротких щетинок.

Интервал состоит жз многих образцов, являющихся небольшими

Рхс. 2. Heooalaaltes baluchovekii S t a n l s l . A -  
листья, сддяцае на одном узле, x f; Б -  часть главного 
ствола с двумя увламн ж фрагментам! листьев, x f: В -  
то же, x f; г  -  узел с листьяью, xfa Д -  то же, xf 
а в в в в в в в ж ^ в в я к а я м

фрагментами разных участков облиственных стеблей, весь он собран в 
одном слое.

Образец, представлявший собой наиболее широкий участок стебля, 
состоит из четырех междоузлий, длина двух средних Л ,8 и 2,2 см, бо­
лее короткое находится непосредственно над уадом, отснлащим боко­
вое ответвление. Вше распблохено междоузлие дайною 3 см. Нижнее 
мещдоуалкв токе было длиннее средних. Длина образца 9 см. На этом 
протяжения ширина междоузлий уменьшается от f  2 до 8 ш . На оттисках
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надавай поверхности междоузлий видны продольные штрихи н слабо вы­
ступавшие ребра, отстоящие одно от другого на 4 ж  жиж несколько бо­
лее. Боковое ответвление сильно направлено вверх, ва раостояякк
з , 5 см от места ответвления ово ототоктот главного отебая всего ва 
7 ми. Длина трек нижних междоузлий ответвления равна 40} i f  ж 15. ж . 
На четвергом узле ответвления видны никнЖе чаотж пяти листьев.

На Образце участка главного стебля о междоуаяивж шириною 8- 
9 ж  нкдныдлмнные междоузлии. Полностью сохранилось одно же них 
длиною .3,7 ом. Длина целого листа на одном из узлов 8,4 сц.

Образца участков главннх стволов о междоузлиями нириной 4-6 ж  
также редко разветвляются. Длина мекдоувджй изменяется от 2 до 3 рм. 
На междоузлиях видны ребра, ототояцре друг от друга примерно на 
1 ж ; на межреберных участках олвбо заметан более тонкие нтржхж на­
ружной поверхности. Изредка наблюдаютоя отткоки трнхснша образова­
ний в виде точечных углублений в матрицу. Они видны в на более то»* 
стах стеблях. Стеблям такой толщины свойственны саже длинные ж ши­
рокие листья. На узлах было 9-12 листьев. Один из таких образцов -  
крупный участок стебли, длина его 17 он, он состоит из сежмеи- 
доузлнй.

Образцы самых узких участков стеблей ж е »  ширину 4-2 ж , на 
них и листья J mb, На одном из таких образцов, постепенно укорачива­
ются мевдоуалжя (внизу звери): 1,4 ощ 1 ом; 8 мм; 7 ж .

С р а в н е н и е  1  з а м е ч а н и я .  Опнонваеже остат­
ки не принадлежат к встречаемому в Донбассе и. hoaranaia, о которым 
они:сходны по ширине листьев. №  отличаются от этого вида бояее ко­
роткими листьями, которые у ж. hoarenaie в два-три раза длиннее. 
Отличвются они также более хороткнж междоузлиями на стеблях любо­
го диаметра, на которых к току же есть трахомные выросты. На крае­
вых каемках, видимо, заоояпос листьев нет хорошо выраженных попереч­
ных морщин. Диаметр нижних участков главного отвела у итого вида 
был значительно меньше, чем у и. hoarenaie, поэтому выоота его б»*, 
ла меньше.

От laooalaaltaa oarrarai (2 • l l  1) B a l i a  описываемые 
остатки отличаются более короткими листьями, наличием трихожнх зм- 
роотов. значительно меньшим диаметром някНей чаотж главного ствола
и, несомненно, высотой, пооколыуж. aarraral был растением круйвнм.

Остатки ЭТОГО растения нельзя опутать О Vaooalanltaa aariaall 
(в г o n g n .) B a l i a ,  так как листья к . м П а п И  длиннее, ма­

ло изменяющиеся по ширине, а междоузлия нижних участков отеблей зна­
чительно шире.
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М е с.т о н а х о ж д е н  же:  с. Большая Камытеваха, ново» 
райская свита, светло-серые алевролиты ж главы, залегающие на 20- 
22 и вше ее подошвы.

Heocalaadtes ер.
ТВОЯ. 1У,.фнг. i ,  2

О п и с а н и е .  В коллекции растительных остатков из о. Су- 
хай КВмешса есть отпечаток стебля шириной до. 3 см. Это узел ж не­
большие части двух междоузлий. Ребра очень отчетливые, противопо- 
ставленные, НИ другом образце видны места отхождения двух листьев 
и рубец боковой ветки. В некоторых местах оттиск внутренней полости 
отпал и открылась, вероятно, наружная поверхность стебля. Она глад­
кая, с едва заметной продольной штриховкой.

Нагромождение стеблей шириной 4-2 ом видно на втором куске бу­
рого железняка. И здесь ребристость слепков внутренних полостей 
очень отчетлива, кое-где слепок полости отпал и можно наблюдать 
штриховатую наружную поверхность стебля. Есть образец и боковой. 
ветки, сохранившейся так жег виден узел о местами отхождения четы­
рех листьев и фрагменты двух междоузлий с четкими ребрами на след­
ках. внутренней полости. Кое-где слепок полости отпал и обнажился 
отпечаток гладкой наружной поверхности. Длина фрагмента одного меж­
доузлия .6 см.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Очень возможно, 
что штериал принадлежит распространенному на северо-западной ок­
раине Донбасса greocalamltes ho crenels (S c h  i  m р е г) H a l l e ,  
однако нет . никакой информации о листьях образцов из о. Сухая 
Каменка, поэтому уточнение определения невозможно.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Сухая Каменка, линзы бурого 
железняка в толще нерасслоенных песчано-глинистых пород, залегающих 
между протощгаской свитой и морскими лейасовыми отложениями.

О Т Д Е Л P O L Y P O D I O P H Y T A  

КЛАСС P0L5f PODI OPS IDA 

ПОРЯДОК Polypodlales

Р о д  Phlebopterls B r o n g n i a ' T t ,  1836 
Phlebopterie of. muensteri ( S c h e n k )  H l r m .  e t H o e r h a * .
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Табл. ХШ, фиг. 7
О п и с а н и е .  Встречены три фрагмента спороносных сегмен­

тов н небольшие фрагменты стерильных. Срединные жкхки сегментов иг­
ровые. (ширина около 1 ш ). Ширина сегментов равная, фрагменты спо­
роносных сегментов по ширине близки к 3,5-4. ыи, ширина сегментов 
одного стерильного пера только 2 мы, при атом они сидят так тесно, 
что соприкасается краями на большей чаоти своей длины. Жилки на 
всех образцах видны плохо, поэтому нельзя выяснить характер ветв­
ления их и густоту расположения в периферической части сегментов. 
Сорусы округлые диаметром 0,3-0,5 мм, расположены в один ряд по 
.каждой стороне срединной жилки, расстояния меиду шил околю 1 мм.
От сорусов к краям сегментов остаетоя свободная полоса пластинки 
шириною около 1,5 ми.

С р а в н е  н и е  и з а м е ч а н и я .  Повоем признакам 
образцы наиболее сходны с Ph.auepeteri, овн хорошо сравнквавтоя с 
образцами из рзтоко-лейасовнх отложений г . Байрейт во Франконии, 
изобрахенншш Р. Вебером /80, с . 48, табл. 7, фиг. 59-637. Вероят­
но,именно этот вид встречается на северо-западной окраине Донбасса.

К е о т о н а х о ж д е н н е: о. Сухая Каменка, линза буро­
го железняка в толю нерасслоенных. песчано-глинжотнх порок, зале- 
гащих между протопнвевой свитой к морским* лейасовнмн отложениями.

Семейство Dlpterldaceaeî1 wvw\<vw
Р о д  Clathropterie B r o n g n i a r t ,  1828 

Clathropterie neniecioidee В г 6 n g n.
Табл. У, фиг. 1; табл. Ш, фиг. 1 , 2

1867. Clathropterie platyphyllaiSohenk, с . 81, табл. 16, фиг. 2-9;
табл.17. .  ̂ ^

1873. Clathropterie platyphyllaiSaporta, с. 333, табл. 36, фиг. 1;
табл. 37; табл. 38; табл. 39: табл. 40, фиг. 1.1878а. Clathropterie jplatyphyllat Hathoret,. С. 41, табл. 5, фиг. 6; 
табл. 7,. фиг. 2.

18786. Clathropterie platyphy 11а: Hathoret, С. 15, 48, табл. 2, 
фиг. 4, 5а.

1906. Clathropterie meniedoldee: Hathoret, О. 1, табл. 1-3.
1911. Clathropterie ■enieeloldest Томас, О. 6; табл. 8. фиг. 1 .
1922. Clathropterie; aenieoioidee: Johaneeon, с. 10, табл. 4, фиг.13; 

табл. 5, фиг. 53-56.
1931. Clathropterie oenlecioldee: Harris, с. 88-93, табл. 15.

• фиг. 1, 9; табл. 16, фиг. 9, 10; табл. 18, фнг. 3, 5, 12; 
фиг. 32-34 в тексте.

О п ж с а н н е .  Образцы жз с . Сухая Каменка представляет со­
бой фрагменты очень крупных листьев. Размеры целых листьев не нэ-
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вестны, ширина палу1даютжнки до 6 ом. На фрагментах перьев июни 
средние жилки толщиною 3 ш , очень резко вдавленные в матрацу, бо­
ковые жилки первого и второго порядков, хоть и не толстое, но так*

. хе глубоко вдавлены в матрацу. Расстояния мвдцу боковыми жклкявд 
первого порядка 10*11 ш . Жилки второго порядка перпендикулярен к 
ним, расстояния манду ниш 6-7 ш . Хпхн етих двух порядков разби­
вают пластишог пера на прямоугольные ячейки. Жкяхи третьего поряд­
ка образуют еще меньше прямоугольные ячейки (обычно месть ячеек 
в каждой более крупной ячейке). Сеть еще более высокого порядка де­
ляг пластинку на еще мвньаие ячейки, чаде полигонального очертания, 
около 1 ш  в поперечннке. В таких ячейках т а м  заканчиваются сле­
по, иногда образуя по середине ячейка вдавлину. Вотречен один не­
большой фрагмент нормально развитого пера.

С р а в н е н и е  я з а м е ч а н и я .  Интервал представ­
ляет фрагменты очень крупных листьев, однако не возникает никаких 
сомнений в определении его на адовом уровне, так как по воем при­
знакам он соответствует с. mnlaol aides.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  о. Сухая Каменка, линзы буро­
го яелезняка в толще нерассдоенных пеочано-глнннстнх пород, зале­
гающих мещду протопивсхой спетой и морскими лейасовымк отложениями; 
балка Протопивокая около с . Каменка Йвшского района, линза бурого 
железняка в верхних слоях развитого там верхнего трааоа.

Р о д  Diotyophyllua L i  a d 1 е у et H u t t o  a, 1834 
Diotyophyllua exile ( B r a u n s )  H a t h .

Табл. JJ, фаг; 3-5a; табл. I ,  фаг. 2, 3

4878. Diotyophyllua exiles Vathorat, 0. 39, табл. 5, фаг, 7.
1878. Diotyophyllua exile ИЛИ acutilobua: Vathorat, O. 39, табл. 11,
1906. fiotyophyllua exiles Vathoret, c . 7, табл. 4, 5; табл. 6, 

фаг. 1-Й ; табл. 7. фиг. 2-11. . .  _ . .
1911. Diotyophyllua aathoretii Томас, с . 7 , табл. 1, фаг. 1, 2*
1921. Diotyophyllua exile: Halle, о. 14, табл. 2, фНГ. 13-16;
.. . табл. 7, фиг. 2-11, фиг. 1-3 в тексте. . .  .  „ ■

1922. Diotyophyllua of.exiles Johansson, о. 8, табл. 1 , фаг. 1-6; 
табл, ъ, фаг. 45-62.1926. DiotyophyUuB exile: Harris, о. 64-66, табл. 1, фаг. 1 , 2;
фаг. 7 A-В в тексте. _  м

1981. Dtatyoghyllua exiles Harris, о. 80, 81, табл» 18,

О п и с а н и е .  Собрано много отпечатков фрагментов листьев 
этого папоротника, во ае удалось вотретать ни одного целого листа
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шш хотя ба пера. Эго связано о двумя обстоят ея&стваш: во-первых,. 
захоронены фрагменты листьев, н во-вторых, дане вояк бы целые лк- 
отья приносились, они были бы разбиты при отборе, так » «  
материал находится в рааннх шюокостях в крепкой неслокстой 
породе»

Сохранились фрагменты перьев длиною до {0  см, это оредние ча­
сти дхширнною до 4 ом, но есть и более узкие образцы (шириною до 
2 ом). Больше встречаются образцы стерильных перьев, но есть и спо­
рофиллы. Ширина рахисов перьев изменяется от * ,5  до 3 мы. Края пе­
рьев надрезаны на повернутые вперед зубцы, синусы между зубцами ни­
когда не достигают половины ширин полушсастянки.

Жилки на отпечатках нишей поверхности листьев видны очень 
четко, онж разделяют мевофикх на полигональные более ихк менее иао- 
дйаметричные ши вытянутые по ширине листа ячейки диаметром менее 
I мм, в которых олепо заканчиваются хкякх последнего порядка. Слав­
ные из боковых ккяок образуют с рахисом углы 55-60 ° ,  они следуют 
к верхушкам зубцов, лишь слегка дуговидно изгибаясь. На отпечатках 
верхней поверхности перьев жилки плохо прослеживаются.

Спорангии диаметром до 0,3-0,5 мм расположены очень неравно­
мерно. В некоторых местах вблизи рахиса они сплошь закрывают пла­
стинку листа, в то время как в других местах того хе пера их нет 
илы онж единичны. Строение спорангиев не различается, из-за гру­
бости матрицы не видно кольцо утолщенных клеток, различимое на 
лучше сохраненном штернале, например из рета пгт Байское . по в.
prymdae Stanlal.

С р а в н е н и е  и . з а м е ч а н и я .  Есть только части 
перьев, которые по ширине н зубчатости краев, но деталям шикования 
ничем не отличаются от р. exile» особенно от хороших рисунков в ра­
боте ХОханссона образцов из рета Швеции. Г.Томас /2§7 в 
4911 г . образец из балки Протопивокой отнес к Р» nathoratii Zeiller, 
выделенному на материале из верхнего триаса Вьетнама. Он ошибочно 
считал, что у р. exile много перьев на ухватовидных концах рахиса 
ж что пластинки перьев свободны до их оснований, не образуя слитной 
квйш шириной около I  см. Описание и изображения материала из рета. 
Гренландии /Эб, 37/ опровергло это шенже.

К е о.т о п а х о к д.е н к е: о. Сухая Каменка, линзы бурого 
железняка в толще нерасслоенных пеочано-глинистых пород, аалегащих 
мздду протопивокой овитой н морскими лейасовыми отложениями; балка 
Протопнвовая у с. Каменка Изпюкого района, линза бурого железняка 
в самой верхней части развила там веркнетрвасовых отложений.
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DletyophyUuB ар.?

Tads. П , фиг. 4
О п и с а н и е .  Есть два фрагмента листьев папоротника из ро­

да Dietjrophjiium, видовое определение которого уточнить не удалось.
В окном случае это верхняя чаоть пера с надрезанным на зубцы краем. 
Боковые жилки первого порядка сравнительно тонкие, но отчетливые, 
жнжки второго порядка выражены слабо, образует полигоналыше ячейки. 
Второй образец представляет собой два длинных оогрых зубца длиною 
до 3 см, но они были еще длиннее. Агаси второго порядка образуют та- 
кую же сеть.

С р а в н е н и е  ж.  в а м е ч а и и я .  По длинным зубцам 
ЭТОТ папоротник ЛОХОМ на D. Berruloaun ( S t e r n b e r g ) K i l p -  
Р е г , в частности .на фрапаентн перьев из рета нос. Райское в Дон­
бассе, отнесенные «вою к этому виду /23, с. 46, рас. 13, В, Q7. 
Информация как о материале из пгт Райское, так к о признаках описы­
ваема листьев очень отрывочна.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Большая Кампеваха, новорей- 
сквя свиха, линза белесых алевролитов к глин, залегающая на расстоя­
нии 20-̂ 22 м от ее подошвы.

Р о д  lhaumtoptexls G о е р  р е г  t , 1841 
Thauaatopterla o f. bra uni ana P o p p

Табл. 17, фиг. 5,6; рис. 3
Полная синонимика дана в работе Х.Швайцера /7^7 •
О п и с а н и е .  Встречена средняя часть дара длиной 6 см. 

Вахне его шириной 1 ш , сегменты удлиненно-треугольные данною до 
16-17 мм, с родамин нли слегка волнистыми краями, ширина сегментов 
у рахиса 6-7 ш , между смежными оелаентамя есть общая полоска пла­
стинки шириною около 1 мм. Срединные жилки сегментов очень четкие, 
шжрина у рахиса пера около 0,5 нм нли чуть ухе. Боковые жидки дара- 
иены плода, так как, во-первых, они были тонкими, ж во-вторых, мас­
кируются оттисками в виде дырочек в матрицу диаметром .0,25-0,30 ш , 
возможно, тряхоаиых выростов.

С р а в н е н  ж е . и  з а м е ч а н и я .  Ш внешним прнзнаг- 
кам образец сходен о изображения» т. brauniana. По размерам сегмен­
тов и их соединению у оснований он близок к изображению листа из. 
лейаса Франконии /74, табл. 18, фиг. 17, но на изображении показан 
лист сгородчатнмн краями сегментов, впрочем там же, на табл. 19,
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фиг. 4, изображено перо о цельнокрайшаи длинными oeraieHraie, так 
что у т. brauniana длина сегментов ж характер их края варьируют ши­
роко. Я и сам наблюдал такую изменчивость признаков листьев тьаипа- 
topterie на обращал из верхнего нория с. Большая Кашшеваха /24, 

табл. 3; табя. 43, фиг. 3; рис. 6 в тексте/. Х.Швайцер /777 я&х пол­
ную синонимику Т,brauniana .ЩЯВя^ШЯШШЯЯшаШшЯшШШШЯяШл
и зачислил в этот вид большую 
чаоть находок этого рода из 
верхнего триаса илейаоа всей 
Евразии, в тем числе и образ­
цы из верхнеаорийокях отложе­
ний с . Большая Кшипеваха в 
Донбассе и еще более древних 
отложений Японии. Я не уве­
рен, что етот вид был так ши­
роко распространен географи­
чески истратиграфически.

М е с  т о н а х  о ж д е -  
н и е: с. Сухая Каменка, линза бурого железняка в толще нерассдо- 
енных песчано-глинистых осадков, залегающих между протопивской сви­
той и морскими лейасовымл отложенияш.

Рис. 3. Thaumatopterie c f. brauniana 
р о р р,. Часть пера о оттисками вы­
ростов на сегментах, оставивших уг­
лубления в матрице, х4

ПОРЯДОК Cyathealea '
* . . ■ • »Семейство Cyatbeaceae

Р о д  Coniopterla B r o n g n i a r t ,  1849 
Coniopteria berekensis ep. nov.

Табл. УП, фиг. 1, 2; табл. Ж, фиг. 4; табл. Щ, фиг. 4-3$ рйс.4
Г о л о ю :  ^ 2 , . табл. Ф*г» 4, 2.
Д и а г н о з .  Листья трижды перистые,, в верхней части дважды 

периотые,крупыне,длиной более 20 ом, шириной 45 ом и более. Главный 
рахис шириной 4,5-2 мл, с узкой продольной ложбиной на адаксивльной 
стороне. Боковые перья первого порядка чередующиеся», остроланцетные, 
длиной до 7 см и, вероятно, более, их рахисы шириною 4 ж  или немно­
го более с продольной ложбинкой на верхней поверхности. Перья второ­
го порядка ланцетные, чередующиеся, перья нижнего ряда расположены 
ближе к главному рахису, чох верхнего, длиною до 3" см, in рахисы ^же 
4 мм. Форма сегментов от почти треугольной да почти ромбической, раз­
меры от 7x3 мм в базальной части перьев до (3-4)Х2 мм, ближе к осно-
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и м и  р » 1йй находятся iteMiMiit сегмент НЖЖНвГО (rtflЭЖТТОТ'Я̂П.ЯГУГО? 
рада, он к короче базального сегмента верхнего (акропетального) ра­
да, края сегментов слегка надрезаны на три-пять округлых долей. 
Хкххж тонкие, отчетливые, дихотомрующне, первое разветвление -  у 
самого основания сегмента, ветвь со стороны основана» пера следует

Рис. 4. Conlopterie berekeneie ер.пот, А -  
часть опорсфияла, x l; Б -  то же, х4; В -  сег­
менты стерильного листа, х4_________________ _

в ннкяюю дольку сегмента и монет быть простой или ещё раз дихотсш- 
ровать, ветвь со стороны верхушки пера толще, направляется вверх и 
еще два-три раза дихотомирует, ветви повторных разветвлений оканчи­
вается в дольках, вое ветви сильно направлены вверх, в мелких вер­
хушечных сегментах жилки ветвятоя один-два раза. Спорофиллы мало от­
личается от стерильных листьев, редуцированы только , верхние чаотн 
сегментов, нёсущив сорусы. Сорусы, почковидные размерами 4,5x4 mi, 
более зрелые -  2x4,5 мы, расположены пОоднощу в верхней половлне 
сегмента, на базальном сегменте иногда встречаются два соруса.Строе­
ние спорангиев я спор не известно.

О п к с а н к е .  Есть более десятка образцов этого папоротника, 
все они собраны в одной линзе мягкого белесого алевролита. Голотип -  
отпечаток средней и верхней чаотей стерильного листа. Длина его бо­
лее 45. ширина около 45 см, хотя сам отпечаток распростерт нестрого 
в одной плоскости и нижние из боковых перьев оборваны. Поскольку 
есть обе поверхности лиота, то легко убедиться, что на нашей по­
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верхности все рахисы и жилки равномерно ■ рельефно выступали, оота- 
иив ясные отпечатки в веде борозд, на верхней поверхности отпечатка 
на воех рахисах взден срединный ваше, соответствующий лоабнне на 
самом листе, жилки также выражены слабо.

- Боковые перья второго порядка хорошо выделяются в средне! ча­
сти листа, так как на них хорошо различается сегменты* Перья в верх­
ней части листа становятся короче ж только надрезаны на сегмента,
в которое жалки ветвятся линь один-два раза. Ояж здесь покой ско­
рее на длинные сегменты, надрезанные на 9*14 долей, чем на перья.
В верхушечных частях перьев первого порядка наблюдается то же, 
вплоть до простых сегментов.

Другие пить образцов представляет собой средине ж верхние ча­
сти стерильных лястьев. Среди них также есть отпечатки нижних ж 
верхних поверхностей. Все признаки этого папоротника хорошо выдер­
живаются на образцах, поэтому материал отождествляется очень легко.

Спорофиллы -  несколько меньшие фрагменты листьев, один из ник 
представляет собой ласт с меньшими сорусами, чем на других 
образцах. На нем хорошо видно х жилкование, поскольку редуцирована 
только верхняя часть сегментов. На других образцах содгсы шире ж, 
очевидно, более зрелые. Соруон, вероятно, были закрыты покрнвальца- 
ми, так как спорангхев не видно;

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Образцы четко от­
личается от всех известных вхдов Coniopteris крупный! почковидными 
сорусами.

Н е о т о н а х о ж д е н и е :  о. Большая Камжеваха, новорв*- 
ская свита, линза белесого алевролита, залегавдего на 20-22 м выше 
ее подошвы. .

П а п о р о т  н ж к ж н е у т о ч н е н я о г о  
с и с т е м а т и ч е с к о г о  п о л о ж е н и я

Р о д  Claaopbleble B r o s  д .д ., 1849..
Cladophlebie ер. 1

Табл. XXI. фиг. 5; табл. Щ ?» фиг. 4 ; табл. ГОД, фиг; 4
- О п и с а н и е .  Отпечатки фрагментов перьев этого папоротни­

ка встречены на тестя кусках бурого железняка. Ширина рахнов в сред­
ней части перьев чуть менее 4 ж , оегменты треугольные в очертании, 
птгквп вытянуты, раамераш от 46x4 до 20x4 мм, прнше или слегка 
серповидно изогнутые в направлении верхушки пера. Срединная жилка 
прямая, тонкая, бокоше одян раз дкхотомирует, на сегменте длиною 
46 ж  восемь пар жилок, на более длинных -  до десяти.
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P ic. 5. Фрагмент пера лтерцдоопер-
lift* X*

фрагмен- 
Они

но могут принадле-

•s о. сухая Каменка, линза буро- 
вород, яалвгалщих между протопив-

Тебя. XXIX. фиг. 2 
На куске бурого железняка встречен фрагмент 

, имеющими другие признаки,чем у описанно- 
Cladophlebia ар. 1. Неполная длина сегментов 

12 ми. верхушки не известна, 
ширина 7 иг, срединная жилка 
выделяется в нижней половине 
сетента, боковые жилки ди- 
хотомвруют дважды.

С р а в н е н и е  и 
з а м е ч а н и я .  Опреде­
ление на видовом уровне та­
кого фрагмента невозможно, 
но я помещаю его списание, 
чтобы привлечь внимание к 
возможности в будущем встре­
тить лучшие образцы этого па­
поротника.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в толще нерассяоенных песчано-глинистых пород, залегающей 
между яротопжвокой свитой и морскими лейаоовымн отложениями.

Cladophlebla ар. 3

Яабл. Ш ? , фиг. 2
О п ж о а н и е . .  Встречен один обрнвок пера этого папоротника. 

Рахис, шириною 1 ж  несет шесть тупых сегментов размерами 6x3 ж , от 
срединной жилки в обе оторонн отходят по четыре пары жилок, которые 
по одному разу разветаяяются.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Образец не несет 
жаформищны для хорошего определения, Однако он заслуживает описания, 
так как прж повторных находках этот папоротник будет опознаваться. 

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Большая Кашшеваха, иовораК-
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скан овита, линза белесого алевролита, залегающая на 20-22 и шве 
ее подошвы.

Cladophlebia ар.. 4
Табл. 2. $ИГ. 1

О п и с а н и е .  Встречен отпечаток оередины верхней части 
листа папоротника, определение которого затруднено из-за плохой со­
хранности. Видны главный рахис шириной { ш и  части шести перьев. 
Перья почти супротивные, их рахисы шириной менее 4 мм, сегменты уд­
линенно-треугольные размераш от 16x5 до 40x4 мм, слегка изогнуты в 
сторону верхушки пера. Жилки не наблюдаются.

В том ие слое встречен отпечаток изолированного пера такого не 
облика, на нем прослаиваются тонкие срединные «шеи и кое-где за- 
метны боковые жилки, разветвляющиеся один раз.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Определение образ­
цов на уровне ниша невозможно, так как этот папоротник может быть 
повторно обнаружен в том хе оное в лучше сохранившемся состоянии, 
образцы заинвентаризированы.

М е с т о  н а х  о.к д е н и е: с. Большая Квмышеваха, новорай­
ская свита, песчаники и алевролиты, залетавшие на 4&-15 м выше ее 
подопш.

Cladophlebia ер. 5 
Табл. 2, фиг. 2

О п и с а н и е .  Материал сострит из трех отпечатков на песча­
нике из балки Тройчатой. Листья дважды перистые, ширина главного ра­
хиса в средней части до 4 мм, рахисов перьев -  около {  ш . Перья в 
средней части листа длинные (более {3  ом). Сапюитн языковидные раз­
мерами от {0x5 в верхней части листа, до 20х(7-8) ш  в средней.В верх­
ней чаотж перьев сегменты более заостренные я повернутые вперед, в 
нвкней части пера они ориентированы почти под прямим углом к рахису 
пера. Срединная жилка у верхушки сегмента теряется,. боковые жилки 
разветвляются дважды, видны плохо из-за грубости патрицы.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  По внешним призна­
кам Образцы СХОДНЫ с Cladophlebia nebbenale (В г о n g n .) Ha t h . ,  
например о образцами из рета Стаббарп в Швеции /46, с. 44-18, табл.2, 
фиг. 4-3 ; табл. 7, фиг. 7/. Плохая сохранность вашего материала не 
позволяет блике сравнивать его с хорошо известными видами.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  балка Тройчатая у с. Донское 
(против г . Дружковка), коворайожая свита, песчаники того же страти­
графического положения, что ж слои с растениями в пгт Райское.
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Cladophlebls ар. 6
Тайл. XXIX. фиг. 1

О п и с а н и е .  Найден фрагмент только верхней половина ли­
ста этого нежного папоротника. Ширина рахиса 1 ш , перья супротив-. 
кые, длина их не известна, ширина около ДО ж , сегменты продолгова­
тые размерами (8-10)х{,5 мм, при основаниях слиты в цельную пластин­
ку у рахиса пера, в пере первым появляется сегмент базипетального 
ряда. Жилки тонкие, без вцделящейся по толщине срединной юшки, но 
при повторном дихотомическом ветвлении одна ветвь-всегда занимает 
срединное положение, первой отходит в сторону базипетальная ветвь 
жилки, она один раз дихотомирует, затем отклоняется ветвь с акропе- 
тальной стороны сегмента, она тоже один раз дихотомирует; выше есть 
еще по одному ответвлению в стороны, а оставшаяся верхушечная жилка 
тоже один раз дихотомирует.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Удовлетворительное 
определение по такому фрагменту не может быть достоверным, но при 
повторных находках лучше сохранившихся образцов , этот папоротник бу­
дет легко опознать.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Большая Кашшеваха, новорай­
ская свита, песчаники и алевролиты, залегахщие на ДЗ-Д5 м выше ее 
подошвы.

ОТ ДЕ Л GYMHOS  P E R H A E

КЛАСС Р teridospermae

Порядок Caytonlales

Семейство Peltaapermaceae

Р о д  Peitaspermum H a r r i s ,  1937 
Pelt&eperaum lnclsum P г у n a d a ex S t a n l s l .

Табл. УП, фиг. 4, 5
1971. peitaspermum sp.t Станиславский, c. 58, рис. 22, I . •
1976. Peitaspermum lnclsum Prynada ex me.t Станиславский, C. 49-51, 

табл. 16, фиг. 6; табл. 22, фиг. 5, табл. 29; рис. 18.
О п и с а н и е .  В коллекции есть два образца Peitaspermum, 

сохранившиеся в виде отпечатков. Сохранность вполне допускает опре­
деление. В одном случае виден оттиск поверхности трех долей пельтат- 
ного расширения и часть четверной доли. Размеры долей 4,5x2 ж , их 
поверхность мелкобугорчатая, вдоль каждой доли виден оттиск слабо
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выступавшего киля, Долн еще соединены между собой, образуя выпуклую 
структуру.

Второй образец представляет собой оттиск боковой поверхностя х 
основания опавшего семени. Боковая сторона семени в очертании остро- 
треугольиая, размерами 6x3 ш , дистальная часть вытянута в мнкропи- 
дярную трубку шириной около 0,5 ш , искривленную в наружную сторону 
(по отношению к оси несшего семя расширения). С этого наружного края 
структуры толщина семени около 4 ш , оттиск проксимальной поверхно­
сти такой же ширины, со стороны оси купулыюго расширения семя сжа­
то, толщина его около 0,5 ми.

С р а в н е н и е  и- з а м е ч а н и я .  Сет и часть пель- 
татной структуры из с. Сухая Каменка не отличаются от таких же ос­
татков же о. Большая Камытеваха я пгт Райское, поэтому есть уверен­
ность,- что они принадлежат к одному широко распространенному в Дон­
бассе виду. Семена также не,отличаются по внешней морфологии от се­
мян Peltaepernum rotula H a r r i s ,  распространенного в рете Шве­
ции и Гренландии /64, с. -ИЗ, табл. 25, фиг. 47; 38, с. 65, табл. 6, 
фиг. 3-9; табл. 7, фот. 3-9; табл, 8, фиг. 4-3, 5, 6, 9, 40; фиг.28 
в тексте; 56, с. 32-34, табл. 4, фиг. 8-42; табл. 5, фиг. 2,

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с,. Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в толще нерасслоенных пе очано-глиниотых пород, залегащвх 
между протопивокой свитой и морскими лейасовымх отложениями.

Р О Д  interfile H a r r i s ,  .1937 
AAtevdia ер.7

Табл. Ш . Фиг. 3
О п и с а н и е .  На двух кусках песчаника, взятых из одной 

плоскости наслоения в с. Большая Камдаеваха, есть нагромождение от­
печатков «тндпдвииу мешков. Часть из них отпечаталась скорее всего 
в виде одной отворкк уже расщепленных мешков. Створки узкоовальные, 
размерами 5х(4,7-2) мм, но больше расщепленных на две отворкк, они 
свободные до одной трети или до половины их длины. Вполне возможно, 
что это распавшиеся в процессе погребения пыльцевые структуры, но 
осевые части их не обнаружены.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Определение отпе­
чатков на уровне рода условно, так как нет необходимой инфортции 
о целых пыльценосных структурах. Они сходны с пыльцевыми мешками 
Antevaia prynadae S t a n i s 1., распространенной В C. Большая 
Камышеваха в глинах, залегающих на 38-40 м ниже (в норийоких отло­
жениях), но и отличаются значительно большими размерами. У сравни­
ваемого вида длина мешков 3 мм при ширине чуть более 4 ш .
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М в о т о к а х  о д  д е к х е: 
охая свята, песчаники к алевролиты, 
подошв;

с. Большая Квлыиенаха, новора*- 
эалегащке на 13-15 м вше ее

П т. е р я д о с п в р м я н е о п р е д е л е н н о г о  
с и с т е м а т и ч е с к о г о  п о л о ж е н и я

. Перо птерндооперма 
Табл.; ЩШ, фиг. 3, рис. 5

О п и о  а н и е. На плохо сохранившемся в бурш железняке от­
печатке перистого строенян виден рахис пера шириною около 1 мс, на 
которш сидят продолговатые, сильно направленные вверх сегменты раз­
мера» (12-15)х(4-4,5) ж . Их нижние края далеко побегам», сливаг- 
яоь с верхними краями нжжерасположенных сегментов и окрыляя рахис. 
Дики заметны слабо из-за плохой сохранности образца, но все хе за­
метно, что в сегмент под очень острым углом входят две хиякх, дважды 
шок трижды дкхотомирогащже. Верхушки оепнеитов округлены. Ниже виден 
меньший фрагмент такого же пера, ориентированный под углем 45 0 к 
первому, поэтому вероятно, что лист был перистый.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Образец не несет 
информации для хорошего определения, но я описывав его в связи с 
тем, что в случае находки дучше сохранившегося материала легко бук­
лет, уточнить я определение описываемого образца. Это необходимо для 
знания распространения растений на вшей территории. Возможно, это 
перья ctenoEamitea.

М е с т о н а х о ж д е н и е : ^  Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в толще керасолоенкых пеочано-глинхетых пород, эалегащхх 
между протопивской сштой и морокимж лейаоовышг отлоиеяжнш.

Р о д  Ptllosamltea И a t Ь о г a t,1878 
Ptilozanitea (?) kamenkenaia ар .пот

Табл. Л , фиг. 1-3
Г о л о т  ж п: табл. XI, фиг. 1.
Д и а г н о з .  Листья простоперистые, длина.их не известна, 

длина наибольшего фрагмента 7,5 см, ширина мелкого 4,2, сашх круп­
ных до 11 см. Рахисы вшршнов 2-2,5 мм, возможно, и шдре, с крупны» 
бугорка», расположенными в один ряд, или без них. Размеры сегмен­
тов на мелких листьях 20*(5-6), на крупный до 52x15 ш , хх основа­
ния у самого рахиса расширены в обе стороны, но сразу хе на расстоя­
нии нескольких ыипхиетров плавно сужены в обе стороны. Верхний край
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оегментов слегка вогнутый,. нилний слегка выпуклый, — "■* угол дне— 
тадьвого края срезан ж округлен. Жилку очень реекже, верхние ж две- 
три ннжнже заканчивается в боковое краях, средние следует в длстакь- 
ннй край, слегка расходясь ж дихотомируя.

О п ж о а н ж е. Есть пеоть отпечатков средних частей лжотьев 
о оборванными джоталышмн частяж оегментов ж отпечатки обеих сто­
рон крупного изолированного сегмента. Весь материал собран в одной 
линзе бурого железняка, обраацн хороню отождествляется друг о дру­
гом, не обнаруживая колебания признаков.

Голоткп -  средняя часть самого мелкого листа, длина его 7 ом, 
ширина 4,2 ом, ширина рехжоа 2 ж , на нем отчетливо виден вертикаль­
ный ряд бугорков. Длина целого сегмента. 2 ом, ширина 5 ж , наряда 
у рахиоа 7 ж . Жилки отчетливые, две верхние ж две нижние оканчива­
ется в боковых краях, в средней части сегмента семь жилок, расстоя­
ние между ниш менее 4 ж .,

Встречены еще пять фрагментов средних частей более крупных лио- 
тьев, на них оборваны дистальные части сегментов. На одном ив них 
(табл. 41, фиг. 2) ширина рахиса чуть белее 2 мм, ширина оегмеита 
у рахиоа. 20 им, в средней части 48 ж , в средней чести сегмента 
44 жидок. Хотя дистальные части сегментов оборваны, нс на разных 
сегментах видно, что в боковых краях заканчивается цо две жилки.
На другом таком хе образце в средней части оегментов такие наблюда­
ется по 44-42 жилок.

Хорошо сохранился изолированный сегмент особенно крупного лю ­
та, его размеры 52x15 ж . В средней частя сегмента прослеживается 
13 жилок, боковые жилки оканчивается в кнжнем я верхнем, краях, по 
три. в каждом.

На четырех кусках бурого железняка щднн фрагменты листьев без 
бугорков на. рахисах. На них ширина рахисов изменяется от 4 до 3 ж , 
целые сегменты сохранились редко. На образце верхней честя листа 
размеры одного сегмента 25x7 ж , нижний угол дистального края сре­
зан так же, как к на описанном вше сегменте. Вики очень четкие, 
их десять, они дяхотомнрует только в дистальной части сегмента, че­
тыре кз них заканчивается в никнем, две -  в верхнем крае.

Есть средняя часть листа с оегмвнтаж шириною 8-9 мы, неполная 
длина одного из них 3 см, жилки столь хе четкие, три из них закан­
чивается в нашем крае. Вцеодхн образец представляет собой часть 
листа с белее короткими сегментами, их длина была чуть больше 45 ж  
при ширине 6-8 ж . Здеоь томе наблюдается окончание явной в боко­
вых краях.

С р а в н е н и е  я з а м е ч а н и я .  Определение одной-
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ваемого материала на родовом уровне не безусловно. Он отнесен к 
pti.iozami.tee только на основании окончания жилок в верхнем и вяж» 
нем краях. Но если этот род действительно относится к птервдоспер- 
мвм (что не доказано), то растение из с. Сухая Каменка нужно тогда . 
из него исключить. Для птеркдоспВрмов не. свойственны столь резко 
выступающие жилки, в этом отношении образцы более сходны с листья­
ми цикадофитов. Но его также трудно отнести к какому-либо из родов 
цикадофитов, учитывая окончание жилок в боковых краях. .

Среди известных цикадофитов нет такого, с которым можно было 
бы отождествить опиоываемнй материал. Резкими жилками он также от­
личается от всех видов PtUosamltee, Формально эти листья можно от­
нести к Pterophyllum*

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Сухая Каменка, линза бурого 
железняка.в толще серых нерасолоенных песчано-гЛяиистых пород, за­
легающей между протопивской свитой и морскими лейасовыми отложениями.

.. КЛАСС Bennettitopeida 

Порядок Bennettltalee

Семейство Wil l  ianraoniaceae

Р о д  Wielaadiella H a t h o r e t  
Wielaadiella acythica ap. qot.

Табл. ЭТ. Фиг. Л-6; рис. 6, 7
Г о л о т и п: табл. Ж , фиг. 1-3,В7
Д и а г н о з .  Мегастробиллы шаровидные, яйцевидные до обрат- 

нояйцевцдных, крупные диаметром 2 см ж более, мелкие диаметром 
1 см, с короткой основанием длиною 4х(8~9) мм, несущим спирально 
расположенные рубцы от брактей. Окончания мехсеменных чешуй пяти­
шестиугольные, редко семи- или четырехугольные, разные по размерам, 
даже на одном стробиле. На больших стробилах саше крупные имеют 
в поперечнике 0,6-0,7, саше мелкие -  0,3 ж , с углами; примыкающи­
ми к микропилнрннм трубкам. Поверхность окончаний мехсеменных чешуй 
выпуклая, с хорошо выраженным срединным пупком. Мнкропялярные труб­
ки выступали за межсеменные чещуи на 0,3 ым, их диаметр 0,2 ж , они 
окружены шестью-семью межсвмеиными чещуями. Чешуи, не примыкающие 
к микропилярным трубкам, встречаются редко. Длина'нежсеменных чешуй 
на мелких стробилах 3 ж , на крупных -  более. Семена продолговатые 
длиною 2,5 ж  пре ширине 0,7 ж , слегка уплощенные, продольно штри-
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ховатые, их верхушки клювовидные денною 0,3 ш . Оси отробжлов яйце- 
видные, на крупных, стробилах их размеры (12-15)х(7-8) мм. На верхуш­
ках стробилов выступала колонка размерами 2X2 мм. .

О п и о а н I  е. В одной из линз бурого железняка в с. Сухая 
Каменка собрано более десяти отпечатков мегастробилов этого беннет-

РИС. 6. Wlelandiella acythiea
ер. nov. А -  отпечаток мв- 
гастробкла, слева видна брак- 
тея, хЗ; Б -  противоотпечаток 
того хе мегастробила, видны от­
печатки двух брактей и рубцы 
опавших листьев, хЗ; В -  часть 
образца, изображенного на фиг. А, 
видны щитки межсеменных чепуй 
с пупками и полости, соответ­
ствующие микрошиярным трубкам 
(показаны чвряш), xJO; Г -  
продольное сечение мегастроби­
ла, белое в середине -  верхняя 
половина оси мегастробила, ок­
руглое внизу -  основание оси, 
радиально распростерты межсе­
менные чешуи; д -  семя, извле­
ченное из этого мвгастбобнла, 
xfO

тита. Они разные по размерам: размер самого крупного образца, взято­
го в качестве голотипа, 2x3 см, экваториальный диаметр самого мелко­
го не превышал i  см. Сохранность части образцов хорошая, прекрасно 
BŵTHw оттиски дистальных концов межсеменных чещуй и микропилярннх
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трубок. На голотяпе видно, что с одной стороны стробила межсемеяные 
чещуивсв мелкие, но жкрошвкрнне трубки есть я я случае столь мед­
и к  чещуй, хотя мещду некоторыми чеиуяшг семена, вероятно, не рання* 
вадиоь, так как они не примыкают к никропнлярным трубкам. При отбо- 
ре етого стробила он весь былодет в дхстовщшше брактея, но оттжь

кн кх осыпались от улара молотка.
К счастью, на протяаоотпечатке со­
хранялись оттиски двух брактей, на 
них истин только морщинки продоль­
ной ориентировки.

При отборе одного из образцов 
порода раскололась близко к эква­
ториальной зове стробила. На дне 
глубокой полости диаметром 2 ом 
виден отпечаток верхушки мвгастро- 
бкяа, выступавшей а виде короткой 
колонки диаметром около 2 ми и, ви­
димо, такой же даты.

Еще один отпечаток (табл. -13, 
фиг. 6) представляет собой нккнюю 
приблизительно , половину , очень мел­
кого мегастробкла (диаметром 8 щ ) .

Рже. 7. Wielandi.Ua .ас/Ш оа Ш * *  ВО*уа#в£Н ВИ0Н * " " *  0<я° -  
ар. поу.Оси крупных мегастро- ванин стробила диаметром 3 мм к
билов, вверху видны оттиски не— плблизительно такой же высотой, опавших мажсеменных чещуй, вни- .зу такие оттиски образуют круг Заслуживает вниманий прсдоль-
в виде "воротничка , ниже кото- дое . оечение стробила диаметром 1 см РОГО следуют рубцы ПЛЯМИ _ У*»ддо̂ даа»ж» * * ui
брактей н листьев. х2 (табл. 43, $мг. 4 ). Видна его ось 

в виде обрамояЯцаиндной булавы диа­
метром 6 ш , мексеменные чещуж данною 3 мм и гнезда оемаа. Бнложз- 
влечено два оемвни, которые во всех отношениях сходны с семенами 
V, anguetifoiia H a t h .  Верхушки мексеиенннх чещуй (срединные 
пупки) на расколе породы выступают в виде треугольных пирамидок вы­
сотой около 0,5 мм.

На трех кусках породы видны оси мвгастробииов. Один образец 
представляет собой продольное сеченые оси мвгаотробила яйцевидной 
Форш размерами № 7,5  и*, в прнверкуиечной части- сохранились части 
нескольких мешоеменивх чешуй. Основание структуры имеет вид широкой 
трапеции, у которой длина нижней стороны 8,5 мм, верхней 6, шоота 
3 ш . Сверху вниз на этом основании простираются сильно выраженные 
ребра, ванного радиально расходящиеся, некоторые из них шириной все-
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го 0,25-0,3, другне до 4 mi, при атом широкие ребра вверху ж внизу 
сильно сужены. На нкжней стороне трапецнн щднн пуототн таяв раэ- 
меров, хах расширенные вернуики мекоемвншх чецуй. Картина имеет 
ивд овоезю рода "воротничка1*, иаэеотвого по некоторым образцам vie- 
lendiella anguetifolia* Я оотался под впечатлением, что его кольцо 
неопавших мвжоемвшшх чешуй ж оежн, которые еще не созрели ж окру­
жали внизу ось стробила. Once следует уже само основание шириной 9 
и высотою 4 мм, на котором шдни поперечно штянутые ромбические от­
тисни оснований опяивжх бражтей жди листьев, которые прымнкают друг 
к другу. Еце ниже следует более узкая ножка стробила длиной 8 ж .

Второй образец -  это продольное сечение оси стробила обратно- 
яйцевидной формы размерами 42x7 нм. В прнверхупечной части и на 

. этом образце неоиолыю межоемэнных чецуй сохранились полностью. Вни­
зу имеется основание оси шириною 2 mi ( это, очевидно, его диаметр) 
ж такой же Длиной. Оно закрывает середину полости, образовавшуюся 
от кольца неопаапях нижних мвкоеменннх чецуй, но справа и слева вид­
на эта полость, на ее наружной поверхности в виде ребер видны отпе­
чатки боковых частей межовменвых чецуй. Оде ниже следует основание 
воей структуры пжриной 6 к выоотой 3 ж  с ромбическими рубцами от 
ставших брактей. Последние разные по размерам: верхние меньше, а 
нншие значительно крупнее. Вероятно, меньше рубцы соответствуют 
брахтеям, а более кдошые -  листьям.

Вце ниже про стирает оя ножка вбей структуры размерами 7*3 ж . 
По-вжднмоцу, отробкл, подобно w.anguetifoiia, был окружен кольцом 
бражтей, а затем кольцом лкотьев. Однако не известно, сидели лк эти 
стробилы в развилках веток (у нас нет ни одного образца таких 
развилок).

С р а в н е н и е  к з а м е ч а н и я .  Описываемый баннет- 
тит по воем признакам сходен с Wielandiella anguetifolia Ma t h *  
из рата Швеции ^66, о. 9-16, табл. 1, фиг. 28-33; табл. 2, фиг Л-31; 
табл. 3; рис. в тексте7» кроме облика брактей. У раотения из Донбао- 
оа они длиннее, листовидные к без бугорков, а у вида из Швеции -  
ланцетные с ясно выраженными поперечно вытянутыми бугорками, таки­
ми же, как и на черешках листьев из рэта Бьюф, описанных как wielan- 
d lella  anguetifolia /ёб , с. 9, табл. 4, фиг. 26, 27, 34, 3g7. В Су- 
хокаменоком местонахождении, где много обрывков лкотьев inoaoaami- 
tee ex gr. alnor, нет ни одного с бугорками на черешке. Эго косвен­
ный признак того, что опшшваеше мегаотробилы принадлежат другому 
виду, хотя в очень близкому к v. anguetifolia* Я очитаю, что эти лж- 

. отья >з с . Сухая Каменка соответствуют мегастробинам. С указанными 
листьями кз Швеции следует на видовом уровне сближать листья яв ре-
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та пгт Райское в Донбассе; у них таете же бугорки на рахжсах /23, 
с. 65-70, табл. 23,. фиг. *7-12; рис. 29-32/. Нет только сведений о 
строении кутикулы донецких образцов.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Сухая Каменка, линза буро­
го железняка в тоще нерасслоенных песяано-глинистнх пород, залегаю­
щих между протопивокой свитой ж морскими лейаоовнми отложениями.

Р оД  Inomozaaltee S c h 1 m р е г» 1870

Anomosamitee c f. minor B a t  h.
Рис. 8

О п и с а н и е .  На куске бурого железняка есть два фрагмента 
средних частей листьев Anoaozamites шириной до 20 Mi. Ширина рахи­

сов 1 мм И более, они гладкие. 
Сегменты на фрагменте более ши­
рокого листа имеет ширину 8-9, 
на меньшем -  7-8 ш . Нижний 
угол дистального края сегмен­
тов слегка срезан. На сегменте 
шириной 9 ми находятся 48-49 жи­
лок (в его средней части).

С р а в н е н и е  !  з а ­
ме  ч а н и я. A. minor выделен 
на материале яз рета Швеции. 
Б.Лундблад /З б /, перекупавшая ' 
образцы из шведских местонахо­
ждений, рекомендует относить к 
A, minor только образцы, сход-

Рис. 8. Anomosamitee c f .minor 
l a t h ,  Фрагменты листьев. тА

ные мега- ж микроскопически с образцом из Гзганес /§ 5 , табл. 2, 
фиг. 12/- Наши образцы сходны с ним по внешнему облету, а клеточ­
ное строение эпидермы не известно, поэтому полное отождествление 
их на видовом уровне невозможно. Под названием Anomozamites cf.m i­
nor я описал два фрагмента средних частей вирокосегментных листьев 
из новорайской овиты пгт Райское /Зз, с . 64, рос. 207» но нет уве­
ренности, что сухокаменские образцы в видовом отношении тождествен­
ны образцам из пгт Райское, хотя возможность ях тождественности не . 
исключается.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Сухая Каменка, линза оуро- 
го железняка, В толце не расслоенных песчано-глинистых пород, зале­
гающих между протопивокой свитой и морскими лейасовнмя отложениями.
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АпопюкяшItag ep. ex gr. A.minor H a t h .
Табл. Z I, фиг. 3; рис. 9

О п и с а н и е .  В одно! из линз бурого железняка очень часто 
встречаются лиотья Anoaosaaites типа A.minor, однако целне листья 
собрать не удалось из-за неслоистооти порода * распростертости ос­
татков растений в разных плоскостях.______ ■__________

Рис. 9. Anamozamit ев ар. ex gr, 
Фрашэнты листьев, xi

г-

На рис. 9 слева показаны неполный лист. Ширина рахиса на 
уровне нишей пары сегментов близка к 2, в верхней части око­
ло I  ш . Базальные оахменты с разной стороны рахиоа разные по шири­
не (15 и 8 ш|), в средней части листа сегменты более или менее рав­
ны: размеры их от 4, Sr(4,5-6) до бх(5-6) ш , верхний угол дисталь­
ного края оегиэнтов прямой жни чуть округлен, нижний слегка срезан. 
Жилке очень тонкие, слабо заметные, в средней части оегмвнта шири­
ной 5 ш  -  42, а у рахиса восемь жилок. На другом фрагменте нижней 
части листа рахис такой хе ширины, он н черешок гладкие, базальные 
сегменты не столь разные по ширине. Жилкование такое же.

Есть еще много фрагментов средних частей листьев с текши не 
внешними признаками.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Листья по всем при­
знакам сходны с образцами из рета Бшф в Швеции ^Вб, табл. 4 , фиг.26, 
27, 34, 3§7, кроме черешков.' которые на образцах из Бвф -  с попервч-
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но вытянутыми бугорками. Сухоивменокиа образцы сходны танке с изоб­
ражениям яз рэта Гвганес в Диаци*, определенным А.Натгорстсм как 
A* gracilis /&4, табл. 2, фиг. 8-4|/. Согласно Б.Лучдблад, к A.mi- 
пог следует относить образцы* мвга- ж микроскопически сходные с об­
разцом из Геганес /64, табл. 2, фиг. V&, Нед материал отличается 
от того гораздо меньшей размерам лиотьев. Кроме того, не известно 
отроение кутюдглы. В овязи о номенклатуринм трудностями и фрагмен- 
тарностью сухонаменокого материала его лучше рассматривать как при­
надлежащий к виду из группы a. Minor.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Сухая Квмвнка, линза бурого 
железняка в толще нерассяоенных песчано-глинистых пород, залегающих 
между протопнвекой овитой и мороинм лвйаоавмк отложениям.

Anouosaaltaa ар.1
Табл. 1 , фиг. 3; табл. Ш . фиг. 1; рис. 10

О п и с а н и е . .  Есть три образца, отличаимеся от других ли­
стьев Azionosamitea из с. Сухая Каменка. Одни из них представляет со­
бой часть листа длиной €0 ом. 'Виден гладкий рахис шириной 4 ми и 
сегаенты размерам в нижней части (8-9)х(6-7) мм, в верхней 
(это и верхняя часть листа) -  до (4-5)хЗ м . Шоший угол дистально­
го края сегментов сильно срезан. Второй образец (табл. ТО, фиг.З) -  
отпечаток средней части такого хе листа, размеры сегментов 40x6 м . 
На третьем отпечатке (табл. 21, фиг. 4) видна верхняя часть более 
широкого листа, в его нижней части размеры сегментов 45х(5-6) им, 
у верхушки их длина уменьшается до 3 м . Дюпен не различаются ни на 
одном из образцов.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Сходные по внешне­
му веду листья описаны из новорайской овит у пгг Райское /§8, 
рис. 29-34/ ПОД названием Anoaosamites ex gr. minor Н а  t h ., од­
нако рахисы на них шире/ а на черешках есть поперечно вытянуто бу­
горки иди морцннки. Поэтому едино говорить о сходстве, но не тожде­
стве материала. Сходные образцы и8 других местонахождений м е  не 
извеотнн.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в тоще нерасслоенных песчано-глинкотях пород, залегахцнх 
между протопивской оштой и морскжм лейвоовым отложениям.

Anonosamltea ар. 2 
РКО. 14

О п и с а в и е .  Вед представлен в коллекция двумя образцам. 
Не одном из них видна средняя чаоть листа длиною 43 см, ширина ра­
хиса 3 ми, сегмент сидят так плотно, что создается впечатление,
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что пластинка листа только надрезана, длина сегментов в средней ча­
сти образца 6,5-7, иирша 6 ш . Жилки резкие, мало дихотомвдгвг,
У рахиоа на оегменте охряной 6 ж  наочитнвается 40*41 жилок. Дру­
гой образец представляет собой луже сохранившуюся сроднив часть ли­
ста. Здесь сегменты аире, ширина одного 13 Юс, возможно, это базаль­
ный сегмент, на нем насчитывается 2/L жилка.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Я не смог отожде­
ствить зги образцы с гаким-либо видом из других местонахождений.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Сухая Каменка, линза бурого 
. железняка в тоще нераеолоенннх песчано-глинистых пород, залегалцкх 
между протошюской свитой и м орем » лейаоовшк отлохевияык.

Anoaosaaite* вр.З 

Табл. Ш У. фиг. 3
О п и с а н и е .  Во .  Сухая Каменка встречен фрагмент лжста 

Anomosamitee, отлнчали|нйся от всех известных лнотьев этого рода из 
северо-западной окрахнн Донбасса. Ширина рахиоа 4,5 , ширина сегмен­
тов у рахиса 42-43 ш , длина не известна, так как сохранились толь­
ко проксимальные чаотж их длиной до 43 m i. Хклхх тонкке, во отчет­
ливые, у рахиоа на расстоянии до 8 ми они не дяхотомнропот, расстоя­
ния нейду жилками около I m i. Мезофилл моду жилка» у самого рахи­
са слегка надут в виде бугорков, очевидно, на верхней поверхности.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Информация о мор­
фологии этого листа недостаточна, но он легко отличим от всех из­
вестных видов i&oaosattitee большое расстояниями между жилка», по­
этому при повторных находках также листья будут легко опознаваться.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Сухая Каменка, лянэа бурого 
железняка в толще вераоолоенннх пеочано-глжнхстнх пород, аалегалцкх 
между протопквской овитой и мороки» лейасовн» отложеннвш.

Anoaosaaites ир.4?
Табл. £3, фиг. 2; рис. 12, 43

О п и с а н и е .  На кеокольких кусках бурого железняка яз 
о. Сухая Каменка есть фрагменты листьев очень крупнолистного хщка-



даймт. Ли <шкш жш н к  вдов  рвало щ {ш я  (и, вероятно, днаиэтром) 
3 нц  « н  н с  «го  отитов, meat же глубины. Сидящий на нем фрапвент 
о п т  имеет киршу да 3,2 ом при неполной длине более 5 ом. На 
жролпооаяожной стороне рвхиса находятся фрагменты оснований двух 
д р у ги х  оегмэнтов. В 1 см ширины сегмента насчитывается 18-19 жевок.

На другом куске породы тайке есть отпечаток рахиса шириною

.~ЛТТГгК 
& 4 J C L C L X J

Рио. 11. Anoaoeamltee ар. 2. Фрагменты листа, ad

4 ии, он несет сегмент длиной более 8,5 см, ширина его 3 см, но она 
может быть неполной. По другую сторону рахиса сохранился фрагмент 
основания еще одного сегмента, на нем видно, что жилки у рвхиса ди- 
хотомнруюг; в 1 см ширины основания их 15-16.

Третий образец представляет собой рахис шириною 5 m i и фрагмен­
ты сегментов шириной 3 см. В самом ниву образца сохранился сегмент 
шириною в проксимальной части 3,5, а в дистальной -  4,5 см. Двина 
его в средней части 7,5 см, нижний угол дистальной части слегка сре­
зай округленным контуром, а верхний поврежден. Отсюда следует, что 
сегменты в дистальной части были шире, дам в проксимальной. Это за­
метно к на других образцах. Есть еще ряд фрагментов сегментов на не­
скольких кусках породы.

С р а в н е н и е  ж . з а м е ч а н и я .  Родовое определе­
ние образцов по таким отпечаткам фрагментов листьев не мэжет быть 
вполне доказанным, но для других родов цшсадофитов не характерны 
столь широкие сегменты, поэтому, вероятно, они принадлежат лпогао- 
samltes.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Сухая Каманин, линза бурого 
железняка в толще верасолоенннх песчаио-гляниотых пород, залегающих 
между протопивской свитой и морской лейасовыми отложениями.

Б е н н е т т и т ы  н е о п р е д е л е н н о г о  
с и с т е м а т х ч е с к о г о  п о л о ж е н к я

Р о д  Pteropbjrllum B r o n g x t l a r t ,  1828 

Pterophyllun of. ptllum H a r r i s  
Табл. S »  Фиг. 1-3; табл. XXIX. фиг. 3; рис. 14, 15
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1982. Pterophyllum ptilums Barrie, c. 61, табл. 5, фиг. 1-5, i f ;
___  щш'а oU| w* 8 ТОХСТва

ptilums Harris, C. 32.
ptilums Lundblad, q. 63, табл. 8, фиг. {4-16;

. 3-5; фиг. 24, А, В в тексте, 
o f. ptiiuB* Станиславский, с. 71-73, табл. 21 

. 22, ф иг.1; рже. 34 в тексте.
О п и с а н и е .  Есть 

три образца крупных частей и 
четыре мелких фрагмента этих 
листьев. Длина листьев ив из­
вестна, но, судя по описывае­
мым образцам и материалу из 
пгт Райское, небольшая (не бо­
лее 15-20 см), ширина изменя­
ется от 15 до 25-30 ш . Шири­
на рахиобв в средней части 
около 1 мм. Сегменты сильно 
направлены вверх, узкие, в 
средней части мелких листьев 
размеры их (10-42)х{, на круп­
ных -  до 20х (1,5-2) ш , парал­
лельно крайние, при основании 
резко суженные, вервушш ок­
ругленные или усеченное. В сег­
мент следует о дна, иногда две 
жилки, тут же дихотомирущие, 
на сегменте четыре, иногда три 
жилки. На верхушке листа -  не­
парный сегмент. Материал одно­
типен, отождествляется легко, Рио. 42. Лпошоsamites ар. 4? Фраг- .
весь он представлен отпечат- меет лтета, х 0,7_____________ _
каМИ.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  По всем мегаскопи­
ческим признакам материал сходен с Pterophyilum ptilum. Отпечатки 
из с. Большая Кашшеваха принадлежат более узким (и вообще меньшим) 
листьям, чем изображенные Т. Гаррисом из рэта Гренландии* Этим они 
отличатся и от образцов из рвта пгт Тайское в Донбассе. Однако к в 
Тайском, и в Гренландии встречены и узкие листья /59, рис. 30, А; 23, 
рис. 2>д. От других гадов Pterophyilum образцы отличаются очень четко.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Большая Кяхипевяха, новорай­
ская свита, серые алевролиты, залегающие на 13-15 м вше ее подорви.

55

|ЭИ7. Pterophyilum 
1950. Pterophyilum 

, табл. 9, фиг 1971. Pterophyilum 
Фиг. 9: табл

I



Pt*rophylltm ар* «х gr. aequale (В r o n g n*) .1 • t b.
Табл. XT, флг. 4; табл. ХУЛ. флг. 4

49Я. Pteroptqrllina ae males Станиславский, О. 73-75, Табл. 49, 
фяг. 4 ; там . 20; ршс. 35.

O n i c a n e .  Встречена пять образцов листьев из згой гига- 
пн надев pteropiyiiutt, все они -  отпечатал. Звачжтельвая часть лл-

ста бее освоваввя к вер-

РВО. €3* Anoaoeaaitea ар.
I# *0.7

4 ? сильнее заправлены к вер- 
.хушке листа.

мм,пвраллвльнокрайнже,
ял верхушки округленные, на сегменте обычно наблюдаются пять жилок.

Еоть два меншил фрагмента таких же листьев, один из них -  от­
печаток верхней поверхности листа, четко показывавший, что сегмента 
сидели не на бокал раххоа, а ближе к его верхней поверхности. Оттиск 
рахиса в виде валика в два раза ^же, чем на отпечатках нижней по­
верхности листьев. Наилучше оохраниввкйон образец (таблЛ7, фиг. 4) 
представляет собой такие отпечаток верхней поверхности нииней поло­
вины листа о таким хе оттиском рахиса. Ширина сегментов до 2,5 ш .

Часть самого крупного листа достнгает 44 см, при ширине 2,5 см, 
нет толысе верхушки. В средней части сегмента длиною до 43 мм, шири­
на нижних сегментов около 2,5 ш , в верхней половине листа их шири­
на уменьшается до 4,5 ми, при этом сужаются дистальные часта сег­
ментов.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Описываемые образ­
ом из Большой Камовевахх нужно отождествить с материал»! из ново рай­
ской свита ю т Райское. Однако ухе видно, что образцы из украинских 
местонахождений отличаются от образцов из рэта Швеции меньшими раз­
мерами листьев, особенно по ширине, меньшей и более выдеркакной шж- 
ршной сегментов. Отлично относится как к тем образцам, которые 
Б.Дундблад /5б, с. 56-61, табл. 9, фиг. 6-43; табл. 40, фиг. 4-6; 
рис. 20-2§/ отнесены к Pterophyllum compreesum L ц n d b 1 .,  так 
ж к другим образцам. Очевидно, украинский матерная; традиционно
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сравнивавши со шведским, нужно будет выделить в новый вид, хотя и 
близкий к распространенному в Швеции. Это лучше осуществить, когда 
появятся образцы из скважин с сохранившейся кутикулой. Сейчас в свя­
зи с номенклатурными трудностями я только сближаю украинские образ­
цы со шведскими. Образцы из рвта Гренландии, отнесенные Т.Гаррисом 
к P.ecfaenkii z е i  1 1. /S9, с. 49-53, табл. 6, фиг. 4, 2;
рис. 22-24/ я переопределенные Б.Лукдблад как Р.сопргеввит отлича­
ются от наших гораздо 'более крупными размера» листьев и в несколь­
ко раз более широки» сегмента».

М е с т о н а х о ж д е н и е :  о. Большая Камышеваха, новорай­
ская овита, серые песчаники и алевролиты, залегающие на 43-45 м вы­
ше ее подошвы.

Pteropbyllum ер. ex gr. braunianum 6 о • р р.
Табл. 7 , фиг. 4; табл. XIX. фиг. 3

О п и с а н и е .  Есть около десяти образцов небольших частей 
листьев описываемого вида. Вое они представляют собой отпечатки на 
буром железняке, в котором растения не лежат в одной плоскости, и 
поэтому при отборе материала образуются фрагменты.

Длина целых листьев не извеотна, ширина 4-4,5 см, возможно, и 
более. Рахис в средней части шириною до 2 ш , сегменты расположены 
сплоченно, их основания чуть расширены, верхушки сужены и округлены. 
Ширина сегментов в средней части лист около 2 мм, в верхушечной ча­
сти постепенно уменьшается до 0,5 ш . В средней части листа на сег­
менте у рахиса шесть жилок, следовательно, их три в 1 мм. Отпечаток 
верхней поверхности лист свидетельствует, что сегмента прикрепля­
лись ближе к верхней поверхности листьев, что не характерно для ви­
дов Pterophyllum.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  По всем признакам 
образцы наиболее сходны с pterophyiium braunianum, особенно с изоб­
ражения» листьев оредней ширины /74, табл. 38, фиг. 1, §7, в то 
вр е» как очень узких и очень широких листьев у нас нет. Я думаю, 
что растение из Донбасса нельзя полностью отождествлять ср . brau­
nianum, так как на наших образцах сегменты сильнее сближены и, кро­
ме того, на рахисах нет поперечных бугорков. Другим видом, с кото­
рым оходнн наши образцы, следует очитать р. jaeger 1 B r o n g n .  
из карвийсхих отложений Лунца в Австрии и среднего кейлера Нейвель- 
та близ Базеля /54, с. 44, табл. §7, но у этого вида толще рахисы h 
длиннее сегменты, так что отождествление на видовом уровне тоже не­
возможно. Так как наш материал очень фрагментарен и недостаточен 
для выделения нового вида, приходится ограничиться указанием на
птпдицй ВИДЫ.
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М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Сухая Каменка, линзы бурого 
железняка в толще корасслоению: песчано-глинистых пород, залегающих 
между протопивской овитой и морокими лейасовымн отложениями.

Ptarophyllum ер. ex gr. P.Jaegarl В г  o n  g n. -
P.longifolium В г  о n g n.

ТНйх. I , фиг. 3; табл. П Ж  фаг. 6; рже. <6-18 
О п и с а н и е .  Листья перистые, крупные, шириною до .40 см,

длина не известна. Рахисы 
на средних частях листьев 
шириной до 2,5 ж , сагман- 
ты сидят разреженно с про­
межутками 2-5 ш , распро­
стерты под .большим углом 
к рахису, длиной более 
4 см, при разной ширине: 
саше узкие 2, саше широ­
кие 5 мм, при основаниях 
плавно суженные, прикреп­
лены ближе к адаксиальной 
стороне рахиса, перекры­
вая почти треть его шири­
ны, в средней части парал­
лельнокрайние . В средней 
части сегмента шириною .
2 mi четыре-пять, на сег­
менте шириною 5 ш  -  42 жи­
лок. В верхней части листа 
сегменты распростерты под 
меньшим углом к рахису, ши­
рина оегментОв изменяется 
от 4,5 до 5 ш , дистальные 
части их слегка сужены к 
округлены.

В коллекции есть ешь довольно крупных частей листьев, к сожвг- 
лению, на образцах средних частей окончания с'етентов оборва­
ны, материал сохранился в виде отпечатков.

Лучший образец -  средняя часть лиота.Его длина 6,ширина сохра­
нившейся части 7 см,нет дистальных частей сегментов.Абаксяальная 
сторона рахиса отпечаталась в виде глубокой борозды, а на адаксиаль­
ной -  в виде валика с плоскими кашками по обоим бокам, основания 
сегментов перекрывают их. Основания некоторых сегментов слегка рас-
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РИО. 14, Pterophyllro o f. ptllum 
H a r r i s .  д -  самый узкий лист 
коллекции, один сегмент увеличен в. 
два раза для показания жилкования,хС; 
Б -  широкий, но такой же уакосегмент- 
ный ЛИСТ, XI



ширены х тут же сужены, а затемшгавно расширятся, на большей наг 
ста протяженности сегментов их края параллельны. Не сохранились 
днотальнне частя, но они вяднына даух других образцах.

Нашего меньший участок средней части листа нцден на другом 
фоке породы, адесь ширена сегментов изменяется от {,5  до 3 ш .

Рис. 15. PterophyUua ptilum H a r r i s .  Фрагмен­
ты средних частей листьев, х!

В основании узких сегментов видны по четыре ххяки, столько же их и 
в средней части. Верхняя часть листа (но без верхушки) длиною 40 см 
отличается более узкими, но все хе неодинаковыми по ширине сегмен­
тами, дистальные части сегментов сужаются и округлены. Сужекность 
я округленнооть верхушек видна и на группе сегментов, сорванных о 
рахиса, но сохранивших параллельное расположение.
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С р а в н е н и е  и - з а м е ч а н и я .  Этот вид Fterophyl- 
1шп наиболее сходен с некоторыми образцами F.jaegeri в г о n g п. 
из жейпера Нейвельта близ Базеля /54, табл. 6, фиг. 4, 27. другие 
образом оттуда /там хе табл. 5, фиг. 1 -5 / Отличаются более коротки­
ми и широкими сегментами, сходнями с таковыми F.aequale в т о о g п,

РИО» l6«Pterophyllum ар .ex gr.p,jaegeri B r o o g  П.-  
P. longifolium в г о n g n. средняя часть листа»дис­
тальные части сегментов отсутствуют, xl

Однако все образцы этого вида отличаются от донецких образцов в не­
сколько раз более широкими рахисами, поэтому отождествление донец­
кое образцов со сравниваемыми невозможно. Есть.общее сходство и с 
F.longifoiium B r o n g n .  из этого же местонахождения /там же, 
табл. 6, фиг. 3; табл. 7, фиг. 1-3; табл. 8, фиг. 4 , 2; табл. 9, 
фиг. 1, 2; табл. 10, фиг. 2, 37, однако некоторые из сравниваемых 
образцов отличаются сплоченными и равными по ширине сегментами, дру­
гие представляют собой листья о широкими, сидящими разреженно и рас­
ширенными в дистальной части сегментами, третьи -  такими же разными 
по ширине сегментами, как и на донецких‘образцах. Все образцы F.lon­
gifoiium отличаются от донецких значительно белее широкими рахисами, 
отождествление их на видовом уровне с нашими образцам! также не­
возможно.

В пгт Николаевка, около г . Славянок, в основании верхней под- 
свиты протопивокой свита мною встречен образец средней части листа 
pteropbyiium, который более оходен с образцами из с. Больная Камыше-
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ваха, чей образца из других местонахождений. Возможно, он овахетоя 
принадлежащим к тоцу же виду, что и яамыпевахский материал, хотя и 
здесь рахис шире, чем у описываемых образцов.

Вероятно, есть смешение образцов P.jaegeri и P.longifoliun, 
поэтому я рассматриваю их как группу видов, которые четко не раз­
граничены. Каишввахокие образца я сближаю с етой группой.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Большая Кдааеваха, ново­
райская свита, серые алевролиты и песчаники, залегающие на {3-15 м 
выше ее. подошвы.

Pterophyllua ер. 7 

Табл. П , фиг. 4
О п и с а н и е .  Сохранился только отпечаток верхней поверх­

ности фрагмента средней части листа без дистальных участков сегмен­
тов. Рахис отпечатался в виде валика шириною около 1 т , его поверх­
ность не несет какой-либо скульптуры. Сегменты сидят плотно, приви­
вая друг к другу в проксимальной части, их дистальные части оборва­
ны. Ширина сегментов 8-10 мм, длина не известна, длина наибольших 
фрагментов 2,3 см. Жилки выражены очень четко,джхотомируют у рахиса.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  По внешним призна­
кам образец напоминает листья Ptilozanltse (7) kamenkanaia ep.nov., 
однако и отличается от них более сближенными жилками, дихотомщрущи* 
ми у рахиса, чего не наблюдается у сравниваемого вида.

М е с т о ,  н а х о ж д е н и е :  с. Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в толще нерасслоенкнх песчано-глинистых пород, залегающих 
между протопивской свитой и морскими лейасовыми отложениями.

Р о д  Srepanozamites H a r r i s ,  1932

Drepazto zamit ee nilsaonii ( H a t h . )  H a r r i s

Табл. Ш, фиг. 5; табл. Ж, фиг* 1
18786.Adianti tea nilasoniii Sathoret.c. 53, табл. 3, фиг. 11.
1879. Adiantites agnitus* Nat hors t, c. 57, табл. И , фиг. 11, 11a. 
1932. Drepanozamites nilsaoniii Harris, c. 83-86; табл. 7; „табл. 8, 

фиг. 1, 12; рис. 44, 45.
О п и с а н и е .  Листья крупные, перистые, длина их ве извест­

на, ширина наиболее крупных до 20 см и, возможно, более. Рахисы 
гладкие шириной 3-4 ми. Сегменты прикреплены к . рахису нижним углом 
основания шириной 1-4,5 ш, выше проксимальный край свободен ■ про­
стирается параллельно рахису, почти соприкасаясь с ним, нижний край 
прямой или слегка вогнут, верхний -  выпуклый. Хкякование вееровид­
ное, в сегмент следует широкая плоская системе. слившихся жилок, тут 
же многократно дихотомирувдая по мере расширения сегмента, жилки
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тонкие, во отчетлив», заканчиваются во всехкраях, кроме прокси­
мального. В 1 ом ширины сегмента насчитывается 15-16 жалок.

Фрагмента листьев Brepanosaaite* часто встречаются в с. Сухая 
Каменка. В собранном материале еоть пять образцов средних частей 
лжстьвв, изолированные сегмента встречаются на многих кусках буро­
го жвявзняка из этого местонахождения.

Дучший образец представляет собой пять сегментов с одной сто­
роны рахиса. Так как оснований сегментов не видно, то, возможно, 
это отпечаток нижней поверхности листа, в таком случае сегмента при­
креплялись ближе к. верхней стороне рахиса. Длина фрагментов сегмен­
тов до 5, ширина 2 см. Есть один отпечаток обеих поверхностей листа, 
на котором видно, что сегмента прикреплены олвгва блике к верхней 
поверхности рахиса, а на другой (нижней) поверхности клиновидные ос­
нования перекрыты оттиском рахноа.

Еще на одном образце (табл. 9, фМг. 5) видна группа перекрываю­
щихся сегментов длиной больше 10 см, ширина их неполная, поэтому 
нельзя судить о ней н о характере проксимального. края.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Описываемые листья 
во воех отношениях сходны с образцами из рвта Швеции, кроне разме­
ров: они вое гораздо крупнее, поэтому возникает даже некоторое со­
мнение в отнесении тек я других к одному виду. Однако Т.Гаррио изоб­
разил ж крупный образец, отнесенный к этому виду, хотя ж на нем наи­
большие сегмента имеют размеры 4x1 см. Сейчас было бы преждевремен­
но считать, что* на оеверо-западНой окраине Донбасса распространен 
другой вид, так как сама хрупволиотность. может зависеть от экологи­
ческих условий. Дальнейшие сборы материала в Швеции прольют свет на 
обсуждаемый вопроо. Drepanosaaitee известен из Прцуралья, но о бо­
лее низкого стратиграфического уровня верхнего триаса. Пока не ео- 
воем ясно его отношение к D.niiseonii ж донецкому материалу, можно 
только отметать, что размер сегмента оттуда меньше, чем на наших 
образцах. Drepanosaaitee titze i ( S c h e n k )  K i . l p p e r  из­
вестен ив хребта Эльбурс в Иране /^5, о. 3, табл. 2, фаг. 9; 49, 
о. 151, 452, рве. А, ^  из слота приблизительно такого хе возраста, 
как и сухокаменские. Этот вид токе отличается от сухокаменских об­
разцов меньшими размерами сегментов. Возможно, это тот же D. m ie- 
eonii, но образцы отвеоенн к другому виду.

В Гренландии D.nllaaanii не известен вше нижней половины рэт- 
окжх отложений о растениями (зоны Lepidopterie, по Т.Гаррису), в 
разрезе с . Сухая Каменка он распространен сходно: в нижней части 
слога о растениями.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Сухая Каменка, линзыбурого
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железняка в ваше! части толщи нераесяоенннх пе<яйшо-глаишстнх по­
рея,. залегающих между протопжвокой свитой ж морскими лвйаоовими 
отложениями.

. . Ч е в у я  б е и и е т  т  ж т о в
Cybadolepia е р ..1•
Табл. 2 ,  фиг. 6

О п к о а в ж в. Чешуи удлиненно-треугольной форме размерам! 
8x3,5 ми,шщрина основавжя 2 шс, тонкая на краях,в средней части о 
гуото расположенными поперечно-вытянутыми бугорками, оаше кдохнне 
бугорки -  уоснования чешуя, оамне сжатые в прокоимвльно-днетальном 
направлении расположены в ее. верхней половине.

С р а в н е н и е  я з а м е ч а н и я .  ПО всей видимости, 
отпечаток является брактеей беннеттита. По обЩеаф обживу он похож 

. на брахтеи lielendiella  anguetlfolla H a t h .  /§8 , табяД, фиг.28- 
347, но гораздо меньше шс; этим он отличается и от брвитей из ново- 
райокой овиты в пгт й&ское в Донбассе /23, о. 79, табл. 21, фиг. 6- 
£ /, соответствухщих распространенна* там листьям Anomozamitee ох gr. 
minor H a t h ,  /там же, с. 65-70, табл. 23, фо*. 7.42; рио. 29-3§7. 
Несмотря па то что в Сухой Каменке встречены стробилы Vielandiella 
и листья Anomozaaltee тоже из группы minor, era бракгея не соответ­
ствует им,, мегастробилы из с . Сухая Каменка связаны о брактеями дру­
гого облика.

М е с т  о н в х о ж д е н и е :  с . Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в толще нерасслоённых песчано-глинистых пород,. залегающих 
между протопивокой овитой ж морок— i лейаооваш отложениями.

Oyoadolepels вр.2
Табл. J 2 I, фиг. 5

О н и с а и и е. Боть только один образец, являющийся отпечат­
ком приблизительно двух третей чешуи. Делая чещуя была почтя полу­
круглой, но вое же более вытянутой в длину, длиной 7 ш  и почти та­
кою же шириной в нижней части. Ширина сохранявшейся части 5 ми.Отпе­
чаталась адаксиадьндя поверхность. Она была сильно вогнутой, так как 
отпечаток выпуклый. Отчетливо видны продольные ребра, которые соот­
ветствуют проводящим пучкам, в 1 шс. ширины чещун прослеживаются че­
тыре пучка. Посколыог рельеф негативный, то на адакоиалыюй стороне 
самой чешуи они были выражены в виде желобков. Нейду жилками на че­
шуе выступалы в форме сооочиов мелкие бугорки, образовавшие на отпе­
чатке четкие углубления, они расположены слегка дугообразными ряда­
ми, перпендикулярными жилкам ж повторяющими контур верхнего края че-
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муж. Ряды бугорков сближены, поэтому поверхность.отпечатка произво­
дит впечатление мелкоячеистой сетки.

От нижнего края чешуи, достаточно четко выраженного в кике лож­
бинки, отходит отросток длиной 3 ш  и шириной вверху 4, а внизу -  
2 ш , ва котором тоже есть углублении, но расположенные без такой 
упорядоченности. Возможно, это участок корн стебли, примыкавший 
в чецуе.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Очень сходная че­
шуя описана из рета пгт Райское /23, с . 79, 80, табл. 22, фиг. 2, 37. 
В.Д.Принвда в рукописи предложил для чещуй из пгт Райское видовой 
эпитет "eubcircularie", но известно лишь три находки таких чещуй, 
кроме того, пока нет полной уверенности, что описываемый образец и 
чешуи из пгт Райское на видовом уровне тождественны, поэтому я воз­
держиваюсь от выделения нового вида.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в толще нерасслоекннх песчано-глинистых пород, залегающих 
между протопжвской овитой и морскими лейасовши отложениями.

КЛАСС CYCADOPSIDA

Порядок cycadaiee

Р о д  Otenle L l n d l e y  at H u t t o s ,  1834
Ctenia ар*

ТЗбл. 1 , фиг. 6; табл. W , фиг. 3; табл. ХУШ. фиг. 4
О п и с а н и е .  Листья крупные шириной до 44 см, возможно, и 

шире, длина не известна. Рахисы шириной 2-5 ш , гладкие, сегменты 
длиной до 7 см и более, шириной до 2,5 cat, в их базальной части чуть 
расширены в обе стороны. Жилки четкие, изредка анастомээируюг, в 
4 см ширины сегмента у рахиса насчитывается 10-44, а в средней ча­
стя -  до 45 жидок.

Есть четыре фрагмента листьев с рахисами, фрагменты сегментов 
встречаются на тогих кусках бурого железняка. Фрагмент средней ча­
сти листа длиной 42 см показан на табл. 3, фиг. 6, здесь ширина ра­
хиса 4 ш , сохранились проксимальные "части сегментов длиной до 3 ом. 
На втором таном же образце (табл. 48, фиг. 4) видно, что сегменты 
частично перекрывают края рахиса, видимо, ва адаксиальной стороне 
листа. Еще один образец (табл. 45, фиг. 3), представляет собой верх­
ние часть листа, ширина рахиса. здесь суживается от 3 до 4 мм, непол­
ная длина одного сегмента 7 см. Изолированный сегмент, на котором 
видны многие , анастомозы, имеет неполную длину 6 см и при атом не 
суживается.
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С р а в н е н и е  ж з а м е ч а н и я .  Из-за фрагментар­
ности сегментов сравнение описываемого материала затруднено, c .s te - 
mrtlana H a r r i s  из рвта Гренландии сходен с сухокаменсккми 
отпечатка» по ширине сегментов, но расстояние моду жилками у это­
го вида в два раза больше, чем на наших образцах (ом.: Harris, 1932, 
с. 12, рис. 6 ). с. ninuta F l o r i n  $ 1 , табл. 11, фиг. 1 ] из 
рета Швеции известен по фрагментам, в отношении которых были номен­
клатурные смешении. Указанный образец сходен но жилкованию, другие 
признаки -  разные. Кроме того, для отождествления образцов ctenis 
требуетоя звание кутдулы.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в толще нераоолоенных пород, залегащих между протопив- 
окой овитой и морскими лейаоошаш отложениями.

РОД NllseOnla U s e r  
Ж11явов1а sp. ?
Табл, ш , фиг. 2

О п « о а н и е .  Встречен небольшой фрагмент листа о отпечат­
ками обеих поверхностей, отличаицегоая от листьев других цинадофи- 
тов коллекции. Сегменты сидят очень плотно на рахисе шириной 1,5 мм, 
их плаотинки прикреплены ближе к его адаковвльной стороне. Длина 
сегментов около 20, ширина 7 мм, жилки отчетливые, у рахиса дихото- 
мируюг. В 5 ш  ширины сегмента насчитнваетоя 10-11 жилок, некоторые 
из них заканчиваются в боковых краях.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Родовое определе­
ние образца не вполне достоверно, так как крайние из жилок заканчи­
ваются в нижнем крае. По этому признаку он покои на Ptiioeanitos.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  о. Большая Камшеваха, новорай- 
окая овита, песчаники и алевролиты, задегащке на 13-15 м вше ее 
подошвы. КЛАСС GIHKOOPSHU 

ПОРЯДОК Oiakgoalse 

.Семейство ainkgoaosae

Р о д  Balsra ? . B r a u n ,  1843 
Balers ninuta N a t h .

Табл. ПТ. фиг. 2, рио. 19 
1878а. Balsra ninuta: Nathorst, с . 12.
1878а. Baiera ninuta ИЛИ Sphenopteris baieraefornist Nathorst,
. табл. 13, фиг. 1.
1886. Qinkgo ninuta: Nathorst, o. 93, табл. 20, фиг. 14-16.
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1918. Balera ml nut a: Lundquiet, c . 498.
4926. Balera mueneterianat Barrie, c . i d ,  фиг 
4987. Balera nlnutat Barrie, Q. 57.

табл. 9; фиг.4-5 в тексте. 
'  . 24 в тексте.

1971.Balera ndnuta: Станиславский. с. 84-88, табл. 40, фиг. 2. 3; 
тайл. 44, фиг. 2, 3; табл. 26, фиг. 2; табл. 27, фиг. 4-8; 
рис, 42, 43.
О п и с а н и е .  Есть три образца листьев этого вила, все 

сии -  отпечатки на серил песчанистых глинах из о. Вольная Камышева- 
ха. Листья полукруглые, у веряушкн черешка дихотомически разветви»» 
ни на клиновидные доли тавсв же 
ширины в основании, как и чере­
шок. Ба расстоянии около 4-3 ж  
следует повторное разветвление 
на доли о такими же основаниями, 
вше набдпщаятся еще три разветв­
ления на разных расстояниях, ос­
тавшиеся доли могут быть цельны­
ми или слегка надрезанными еще 
одним разветвлением.

Жилки ветвятся соответствен­
но дихотомии пластинки. 'В дедах

PlO, 47,Pterophyliom ер«ех gr. P«jaegerl В г о n g а. -  P.longifo­
i l  urn в r o n g n. Средняя часть листа, зй *
Рио. 48,То же. верхняя чаотьдзвроеп1е|т^^

66



последнего порядка находятся по одной жилке, еояп доля осталась не» . 
надрезанной, то их две. Разветвление пластинки неправильное как по 
количеству разветвлений в долях первого порядка, так и в отношении 
джинн долей, они бывают одна длиннее другой.

С р а в н е н и е  и ' з а м е ч а н и я .  Образцы по всем 
признакам соответствуют гораздо богаче представленным ж лучше со» 
хранившимся листьям из рэта пгт Райское, среди которых наблюдаются 
разные вариации ветвления я размеров листовой пластинки. Они также 
соответствуют образцам из рета Швеции и Гренландии.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Большая.Камшвеваха, новорай­
ская свита, серые песчанистые глины, залегающие на 45-17 м вше ее 
подошвы.

Balers ар.
О п и с а н и е . ,  Встречен фрагментарный отпечаток листа этого 

рода в сухокамвнсвжх линзах бурого железняка. Внизу водна керааветв- 
ленная часть листа длиной 2 при ширине 4 мы, вше лист разветвлен 
на две клиновидные доли. Через 2-2,5 нм он повторно делится. Новые 
доли остаются целыми на протяжении 4 см и достигают вверху ширины 
4 ш . В каждой доле внизу жилка дихотомирует, а затем делится по» 
вгорно. Доли второго порядка оборваны, лишь одна из них сохранилась 
полностью. На расстоянии 7 № от места второго разветвления она де­
лится еще. раз на две доли последнего порядка, длина их около 8 при 
ширине 2,5 m i. В этих долях жилки выражены плохо.

С р а в н е н и е  н з а м е ч а н и я .  В связи с грубо­
стью матрицы сохранность листа плохая, его. нельзя сравнивать на ви­
довом уровне.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  0. Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в толще неотсортированных песчано-глинистых пород, 
залегающих между протопивокой свитрй ж морскими лейасовшии 
отложениями.

F. О Д Sphenobaiera F l o r i n ,  1936
Sphenobaiera ар.

РИС. 20
О п и с а н и е .  На куске бурого железняка с крупным фрагмен­

том листа ctenia есть части четырех листьев sphenobaiera. Один из 
них представляет собой неразветвлекную часть листа длиной 9,2 см, 
ширина основания немногим более 0,5, ширена верхней части 3 мм. ■ 
Видом находится вкльчато разветвленный -лист такой же неполной дли- 
нк, ширина его ниже разветвления 3, ширина долей вше разветвления
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4,5 1м . Нижняя часть третьего листа также не разветвлена, тираня ее 
вверху 3 ш , ширину основания замерить не удалюсь. Есть еще нижняя 
часть листа длиной 4 см, ширина основания 4,5 ис. Ииитяяиив аа от­
печатках точно вняснить не удвяооь, во в основании листа различают­
ся два валика, возможно, ооответотдувдие жилкам.

С р а в н е н и е  и з а ­
м е ч а н и я .  По имеющимся фрагмен­
там хорошее определение образцов не­
достоверно. Они сходны о некоторыми 
Образцами S .e te n o lo b a  s t  a n  i  « 1. 
из нижней чаоти верхнепротопивокой 
подсвиты (местонахождение пгт Нкко- 
лаевка), именно с теми, которые раз­
ветвляются /54, рис. 53,§7. По внеш­
нему облику они сходны и о образцами 
S . fu r c a te  ( Н е е  г )  П о г  I n

из среднего хейпера НеЯвельта близ
Рис. 19.ВЙ.Р. ninata H a t h .  Ба3мя “ *>• 2.
Мелкий лист, х! М е с т о н а х о ж д е н и е :
ш в^ вя ш ввв^ ш а а яш т  о. Сухая Каменка, линза бурого желез-.

няка в толще нерасслоенннх песчано-
глинистых пород, залегающих между протопивской свитой и морскими
лейасовыми отложениями.

Р о д  P hoen leope ie  Н е е г ,  1876

P hoen ioope ia  lo n g l fo l ia  ер . n o v .

Табл. ХУП. $иг. 4-3; табл. ХУШ. фиг. 4-3

Г о л о т и п :  та<5л* ^25» Фиг* 4.
Д ж а г и о з . Короткие побеги, несущие листья, размерами 

(2-3)х(3-5) ж . Листья плавно расширяпциеоя кверху. Длина их до 
40 см я более, ширина в верхней половине до 9 мм, ширина основания 
около 4,5 m i. Хклхи шрахены на одной стороне, на другой почти не­
заметны, в юаней части листа их три-четыре, у оамого основания 
(где лист был утолщенным) незаметны, в верхней чаоти листа шириной 
9 ш  42 жилок.

О п и с а н и е .  В глинистых песчаниках балки Тройчатой око­
ло о. Донское часто встречаются облиственные короткие побеги ж изо­
лированные листья описываемого «идя Phoenicopaia. Вое они сохрани­
лись как отпечатки на довольно грубой матрице.
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Голотип -  отпечаток короткой ветки о осевой частью размерами 
5x4 ш , несущей лучеобразно расходящиеся листья в виде пучка. Лис­
тьев около десяти, хотя часть из них жжет бить переврнта. Листья 
полностью не сохранились, фрагменты их по длине достигают 42 си, 
охрана верхних концов таких фрагментов 5 им, на участках листьев 
такой ширин насчитывается семь-восемь инков. На том же доке поро­
да находится вторая ветка, несущая три листа. Ширина оснований ли- 
отьев на обоих отпечатках путь более 4 мм. Еоть второй сходный о т -. 
печаток ветки, нешей 44 или 42 листьев. Здесь токе на расстоянии
9,5 см от оснований листьев ширина их 4-5 ш , жилки вырехенн плохо. 
Еде десять образцов представляют собой короткие тогда о меньшими 
по длине фрагментами листьев, длиной до 7-8 ом. Они ничем то отли­
чаются от описанию: Двух. БЬ некоторых из них жилок то видвэ, а на 
других на расстоянии 2-3 ом от оснований листьев видан три четких 
валика, вероятно, соответствующих жилкам. Они прослеживаются на про­
тяжении 2-3 см, а ялпе делятся на менее рельефные продольные отпе­
чатки жилок. Есть отпечаток обеих сторон листьев (отпечаток и про- 
тнвоотпечаток), ва котором хорошо видно, что жилки четче выражены 
на одной поверхности листьев (очевидно, нижней). На участке листа 
шириной 7 ми насчитывается 43 жилок.

Два отпечатка представляю собой крупные фрагменты изолирован­
ных листьев. Длина одного 20 см, ширина его основания около 4, ши­
рина верхнего конца 8 ми. Длина другого 45 см, ширина верхнего кон­
ца 7 м. Еоть такие фрагмент верхней части трех листьев длиной 43 см, 
шириной 7-9 мм, на этом протяжении один из них суживается только на 
4 мм. На листе шириной 7 мм насчитывается 40 жилок.

Все образцы собраны в тонком , слое песчаника, в кровле которого 
залегает несдоистый глинистый песчаник. Когда я отбирал материал, 
то в несложстом песчанике на 40-50 ом выше , от слоя с раотениями об­
наружил вертикальные пустоты, которые мне казались соответствующими 
корням, хотя и плоским. После откалывания дона порода в вертикаль­
ном направлении была видна тенденция их к схождению. Задавшись це­
лью узнать природу этих оттисков, я препарировал один из них, унич­
тожая другие. Оказалось, что это короткая ветка описываемого вида 
Phoenicopsis, расположенная в том же слое, что и другие раститель­
ные остатки, а сидящие на той лжотья распростерты вертикально. Так 
что длина листьев этого вида достигала больше 40 см.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Вновь выделяемый 
вид отличается от всех известных очень большой длиной листьев, при 
сравнительно небольшой ширине.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  балка Тройчатая у с. Донское
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на р. Казенный Торец, новорайская свята, пеочаники, залегатоне на 
том же стратиграфическом уровне, что ж слеш о растениями в пгт 
Пзйсвое.

Fhoenieopsis ер.
' Табл; Ш. фиг. 3

О п и с а н х е. Есть два образца, представляющие короткую 
ветку о листьями ж дяжннуд велу, несущую короткие ветле. Шжрвна 
длинной ветки (это, вероятно, ж ее диаметр) 7 мм, по одну сторону 
ее видно четыре короткие ветки, несущие листья. Ширина листьев на 
расстоянии 5-6 см от основания 4-5 ми, как видно по опавшей корот­
кой ветке, и на расстоянии 8 ом она быка тоже 5 км. В местах такой 
ширины листа наблюдается восемь жилок, в нижних частях листьев жид­
ки не выделяется. Ширина оснований листьев 4,5-2 ш« 0 дайне лио- 
тьев судить невозможно из-за фрагментарности материала.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Интервал фрагмен­
тарен, нет данных о отроении эпидерм!, поэтому сравнение его за­
труднено. Однако находки новых образцов, которые могут привеоти к 
большей информации о растении из Большой Камшевахи, вполне возмож­
ны, поэтому целесообразно ошюанхе имэщегося штеривяа.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  о. Большая Камшеваха, ново- 
райская свита, песчаники ж алевролжтн, залагащже на *3-45 м вше 
ее подошвы.

Р о д  Pseudotorellla F l o r i n ,  1936 
Pseudotorellla (?) fasciculate ap. nov.

Табл. ЯГ. фиг. 4, 2 ; табл. XX
Г о л о т *  п: табл, f f i .  iw . f .
Д ж а г в о з. Облиственные конечные ветки пучкообразнне, их 

осевые части шириной до 2 мм, листья линейные, тонкие шириной в 
вредней части, как правило, 3 ми, иногда чуть более, длина не из­
вестна, но больше 42 ом, ширина основания 4 ми, верхушки не инвест-, 
нм. ХИлжи дихотошрует, в нижней части листа прослеживается две жил­
ки, в вредней -  четыре, редко пять-шесть жилок, количество жилок в- 
основании листа не известно.

О п и с а н и е .  Отпечатки нагромождений облиотвенных веток 
этого растения на некоторых плоскостях наслоении в песчаниках с.Боль­
шая Камшеваха встречается очень часто. Есть, вероятно, и крупные 
системы разветвляющихся веток. Ширина их главной оси до 4 см, боко­
вые ветви шириною 2-3 мм отходят под углом 45-50 ° , возможно, имвн-
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но на их концах ездят листья, во ж ветки я листья длинные, поэтому 
даже на крупных едоках породы яе. удалось проследить их соединение.
Не удалюсь наблюдать и верхушки листьев.

Обычно видны нагромождения цучжов перекрывающихся листьев, 
оодыпая часть ях на крупных едоках породы направлена в одну сторо­
ну, они же перекрыты разветвляющимися система» осевых частей ве­
ток. Такая ориентировка ж тех и других в одну отороед скорее воего 
авндетельотедет, что переносились водой к выпадали на дно ориенти­
рованные по течению системе веток, реке отломанные обдиотвенные 
окончания их. Есть отпечатки и изолированных листьев, и ях пучков 
без такой ориентировки. В коллекции находятся пять крупных штуфов 
с нагромождениями пучков листьев к веток к четыре образца отдельных 
облиственных веток.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а  н и  я. Не известны иско­
паете оогатхи, о которыми можно было бы отождествить описываете 
образцы на видовом уровне. Ведостоверно их определение и на уровне 
рода. Они принадлежат иды гинкговоед в широком смысле, или хвойно­
му. Более вероятно, что это остатки ш агового. Я формально поме­
стил их в род Paeudotorellia, известный по мега- ж микроскопическим 
признакам, не желая вводить новое название. Их нельзя отнести к 
Eboenioopsie, так как у него листья кверху расширены. Среди мезо­
зойских родов гинкговых есть такие, листья которых сходны по обще- ' 
МУ Облику И жилкованию: Paeudotorellia, Toretzia, Hartsia, но для 
уверенного определения остатков требуется звание отроения их кути­
кулы или репродуктивных органов. Донецкий материал не несет такой 
информации. Помещение описываемого растения в искусственный род Ре- 
lurdea тоже невозможно, так как к нему относят ветки о широкими ж о- 
гажклковыми листьями, как у кордаитов.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Большая Квмивеваха, новорай­
ская овита, песчаники и алевролиты, залегающие на {д-15 м вше ее 
подошвы.

КЛАСС PIHOPSIDA (CONIPBBAX)

Порядок Podogaai tales

ggrago^_Pado;aaltaSS5&
Р О Д  Cyoadoearpidiidi I « t h о г » t, 1886 

Cyeadoearpidium erdnannii B a t h .

Рио. 21
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1886. dlua erdnannlls Wathoret, 0. 91, табл. 26,

___  фиг. 2, 4, 7, 9, 40; рис. 42 в тексте.
1971. Cyeadpqarpidiua erdmannii t Станиславский, с. 101-105, табл.13, 

фиг. 3-7; рас. 55, 56 в тексте.

О п и с а н и е .  Магаотробжк с листовидной кроющей чешуей раз­
мерами 9x2 ш , на которой яоко видан отпечатки четырех кепок. Левая

Рио. 20. Sphenob&iera ар. Фрагмента лиотьев,х1
Рис. 2I.Cyoadoearpldiun erdoannil H a t h .  
Опавший мегаотробих, х2

чешуйка сеыенно-чещуйиого комплекса длиной 2 ми, правая сохранилась 
плохо, в проксимальной части чешуек видны два овдгглых оттиска ос­
нований семян диаметром 1 ш . Череоховидвая часть структуры тонкая 
длиной 2 мм.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  По всем признакам 
Образец соответствует диагнозу Cyoadocarpidlum erdaumil и богатому 
материалу из местонахождения пгт Райское в Каяьмиуо-Торецкой котло­
вине Донбасоа. В 1971 г . в оостав этого вида я включил образцы из 
верхнего триаса местонахокдания Кашш-Баши в Средней Азии, отнесен­
ные к нему М.И.Брнх /5, о. 42, табл. 3, фиг. §7- Сейчас я исключаю 
из с. erdoannil образцы из Камш-Башя, так как это только кропцяе 
чешуи, гораздо большие по ширине, чем хорошо известные образцы из 
рэта Швеции, Гренландии и Донбасса. Образец нз верхнего триаса Вьет­
нама -  очень мелкая кроющая чешуя без других частей мегастробкха, 
определенно его на видовом уровне невозможно, хотя он отнесен Цу- 
иийоном к этому виду /33, табл. 5, фнг. 6, 6§7.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  балка Тройчатая у с . Донское 
на р. Казенный Торец (против г . Дружковка), новорайская свита, гли- 
нжстнй песчаник, залегающий на том же стратиграфическом уровне, что 
и слоя (глины) о растениями в пгт Райское.
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Cyeadooarpldiua ewabii H a t h .
РЖО. 22

19И. Cyoadoohrpldiun ewabiit Hathoret, c. 5, -табл, 1, фиг. 11-15. 
f9S5. Cycadocarpidlua ewabii* Harrie, o. 101. фиг. 40, 41 в тексте: 

табл. {7. Фиг. 3. 5. 6. 8.
{971.

0 n i  о а в i  e, В линзе бурого железняка в о. Сухая Каменка 
встречен един отпечаток опавшего мегастробила этого распространен­
ного в Донбассе вида. Кроящая чешуя продолговатая размерами 17с5 ив, 
с шесть» жилками. Сохранившаяся черешковидная часть длиной всего 
3 ш , по обоим бокам от нее наблюдаются полости от створковидных на­
ружных частей семян и слепки их внутренних частей. Размере створок 
3,5x3 ш , их шкрошлнрвая чаоть заострена.

С р а в н е н и е  к з а м е ч а н и я ,  с. ewabii, вероят­
но, СборНЫЙ НИХ, ОТНОСЯЩИЙСЯ К Веткам раЗННГ ВИДОВ Podozaaitea. 
Образец из Сухой Каменки можно сравнивать только о часть» образцов 
из пгт Райское /23, с . 105-108, рис. 57, A-J7* в то время как другие 
образцы оттуда / там же, рис. 57,g -o J  отличаетоя более тупой крою­
щей чешуей и направленными внИз более мвлкими оемезачаткамн.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  о. Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в толще вераоолоеннше леочано-глинистых пород, залегавших 
мэду протопхвекой свитой и морскими лейасовыми отложениями.

Р о д  Swedenborgia H a t h o r e t ,  1876 
Swedenborgia ер*

Табл. фиг. 2, 3; рис. 23 *
О п и с а н и е .  Шишки (собрания мвгаотробилов) цилиндриче­

ские, размеры самих крупных их фрагментов 45x10-40x8 ш . Ось шишки 
в сродней части диаметром около 1,5 мм, при основании до 2 ibi, оде­
та почкоподобной оберткой из тонких катафиллов, длина обертки до 
8-10 при ширине 4,5-5 ж . Длина катафиллов 5-7, ширше 1,5 ш  в ниж­
ней половине, в верхней они узкие и острые, верхушки часто отогнуты 
в стороны. Шше̂ шне чешуи в нижней части черешковндные, в верхней -  
разделяются на пятичленный семенно-чешуйный комплекс (стробил) ; Дли­
на черешковиДяой части 3-4, толщина 0,5 in . Лопасти семенно-чешуй- 
ного комплекса в проксимальных частях размерами 1-1 ,5x0,5 ш , дис­
тальные чаоти треугольные, размерами 4,5*1,5 ми. Семена не известны. 
Стробилы (гомологи шишечных чещуй) расположены спирально, расстоя­
ния между чещуями на одной вертикальной линии 5 ми.

Весь материал собран в одном местонахождении -  выходе серой 
глины в Большой Камышевахе. Есть более десяти отпечатков шишек, окра-

Gyoadooarpidiim ewabii* Станиславский, 
акт. 2-12, рио. 57, 58 в тексте.

о, 105-108, табл. 36,
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пенннх железиста ооедкненкяж в оранжево-бурый цвет. Со всех струя- 
турсемэна опали. Материал однообразен, без изменения признаков, по- 
атоцу ие воэнжвает оошеякй, что он должен относиться х одному виду. 
Порода, являющаяся матрией, не обладает достаточной вязкостью, по­

рн о* 22* C y ca d ooa rp id i ш  a w a b ii H a t h .  ОПЯВИХЙ м е г а ст р о - 
бХХ* * 2 ,7
РЯС. 23* Swedenborgia ер. ФрегмвНТН ЖИЖвК, ЗЙ

этому щ»н отборе образцов лопаети семэнно-чешуйннх комплексов легко 
отламываются вместе о мелкими кусочками порода. Вследствие этого на. 
образцах обычно видны две-три. редко четыре лопасти мегастробила. 
Только при препарирован задатки в породе мегаотробнлов установле­
но, что они питнчявшве.

С р а  в н  е н и е й  з а м е ч а н и я .  Образцы четко от­
личаются от ПНрОКО кзвеотяо! S.cryptaaerioidM H a t  h ./§0,1876, 
с.66;65,с.Э0»таблД6, фиг. 6-43; 31,' с . 48. табл. 70, фжг. 4-4; 40, 
о. €08, табл. <3, фиг* 8, 10-21, 22; табл. 19, фиг. 5-8, 20-22/ в 
два рааа меньиими шишечными чеиуямк.0тз. Minor Harria/Io, с .109, 
табл. 18, фиг. 19, 20; табл. 18, фиг. 10*4g7 она отличается в два- 
два о половиной рааа больней длиной шниек и немного более длинннми 
лопастями семэнно-чемуйного комплекса; От э , Major H a r r i s  из 
лейвбоа Гренландии /30, о ; 109, табл. 18, фаг. 19, 20; табл. 19, 
фиг. 10-42; рю . 44,47 донецкий вид отличается ммашими размерами . 
мишек и особенао лопастей семвино-чеиуйного комплекса. В этом от­
ношении он еще больше отличается от s . longiioba s t a n i e i .
K8 рота пгт Рвйоиое в Лонбассе /§3 , с . 109-110, табл. 8, фиг. 4, 
рис. 49, A4g7.
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НОВО”  
ее по-

Н е о * о а а х о ж д е в ж а: о. Большая Яжвневнза 
райская'овита, серне алевролита, аалвгаюрне на 4М 5 м мню

Р о д  PodoMBitaa Г . В г  а и в  • 1643 
Podocamltaa dietan* ( F r a i l )  В п а в

Табл. Ш . $шг. 2; табл. Я Г: табл. ИВЬ табл; Х11У. фаг. 
. табл. ТП : табл. ЯУТ. фаг. 1-3; ршо. 24

4, 5;

О в л с а н I  е. Облиственные конечные побеги о осевой частью 
шириной яо 4,5 ш  расположены на ветках предпоследнего порядка спи­
рально, с оберткой катафилдов пра основании. листья ланцетвне, рас­
положены спирально, размераж (7-8)х(о,8-4) он, прявервуяечнне ли­
стья многовихковне, в 4 см ширины швстжки наочитквается око­
ло косым жилок.

Этот шжроюлнотм й вдд Podom itM  часто встречается, в песча­
никах на плоскостях наслоения оовмеотно с многими раотеякяж, в тон 
числе ошвииж техник листьяж PodoaaadtM. Собрано более двсятиоб-
разцов, представляющих иногда целке конечные облнственнне ветки.
На них нет остатков углиотой корни. На воех образцах листья распро­
стерто в резнях плоскостях, хотя в целом ветки сдавлены в плоскости
вятойи^д НОроДН*

Образцы можно разделить на две гд гшш оообравно их внешним при­
знакам. К первой относятся образцы сравнительно недлинных веток оо 
сплоченными и широкими по отношению к их длине лжстьяж (табл. 24, 
фиг. 5). Ко второй группе принадлежат образцы с более разреженным 
расположением листьев, сами листья длиннее и более суженные в их 
верхней половине (табл. 25, фиг. 4 ). Однако отличия только в этом 
и состоят, нет никаких других оснований для таксономического разде­
ления имеющегося материала.

На одном образце верхней часто ветки раина верхние листья име­
ют ширину 4-5 мм, а сидящие ннжа листья по ширине достигают 9-40 ми. 
Отмечаемые различия описываемых веток могут относиться даже к вет­
кам на разных частей крона одного растения.

Вероятно, к тому же виду, что я образцы опавших конечно: веток, 
относятся рва образца разветвляющихся побегов. В одном случае видна 
ветка шириной 6 ж , отсылающая ответвление шириной 3 ж . По одну 
оторону. главной ветки сидят конечные облиственные ветки, несущие . 
листья, пириной 4-6 ж , основания вонечннх веток одето в обертки из 
катафиллов. Другой образец представляет собой оттиск утолщенного 
объекта размерами 4,5*1 см, от наго в разине стороны отхсдятпять 
облиственных конечных веток, здесь ширят некоторых листьев дости­
гает 7-40 m i, основания конечных веток о оберткой из катафкяяов.
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С р а в н е н и е  я. з а м е ч а н и я .  Я отношу описывае*- 
шй материал к Р. d ia ta n a  потому, что сходные образцы из ретсккх я 
лейасовых отложений многие авторы описывали под этим названием.
Р. Вебер широколистные образцы из лейаса Франконии /ВО, табл. 43; 
табл. 44, фиг. 438, 440, 4427 вместе с узколистным /там хе, табл.44, 
фиг. 444/ отнес х Р. lancaolatue ( L . e t  Н . ) в м  и q  , Вет­
ки Podoiaaitea определять на видовом уровне очень трудно, и нет уве­
ренности, что они отождествляются правильно, однако я такие не уве­
рен, что. объединение прежде выделенных видов из отложений разного ' 
возраота без новых критериев целесообразно.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Большая Камыоеваха, новорай­
ская свита, песчаники н алевролиты, залегающие на 43-45 м выше 
ее подошвы.

Podosamites ер. 1

• ; Табл. ДСЙП. фиг. 4 ; рис. 25
О п и с а н и е .  Один образец фрагмента, вероятно, ветки Podo- 

zamitee представляет собой осевую часть ее шириной 4 ш , несущую 
листья, синящие на расстоянии 5 им и распростертые в одной плоско­
сти. Ширина основания листьев 4 !■«, длина их 3,2 ом. В нижней трети 
листья клиновидно суживаются, выше -  параллельнокрайнжв, вернутся 
тупые, округленные. Из основания листа выходят Две жилки, вше они 
дкхотомируюг, в широкой частй пластинок (шириной всего 4-5 мм) шесть- 
семь жилок.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Трудно судить об 
отношении этого образца к другим остаткам Podostaitea из Большой Ка- 
мшевахн к других местонахождений, он отличается узкими тупыми ли­
стьями.. ‘

М е с т о н а х о ж д е н и е :  о. Большая камыоеваха, новорвй- 
ская овита, песчаники и алевролкгы, залегающие на 43-45 м вше ее 
подошш.

Podoaaoitea ар. 2
Табл. '♦*/1 фиг . 2

О п и с а н и е .  Встречен одни образец верхней частя облист­
венной ветки Podosanttea, который отличается от других образцов кол- 
Лейщи. Ширина осевой части внизу образца 4 юс, в верхней части 
0,5 ми, на нем разреженно и поочередно сидят листья, распростертые 
в однЬй ряоскооти. Листья размера» (35-40)х(4-5) ш ,в их средней 
части параллельно крайние, при основаниях плавно* суженные, у верху­
шек чуть суженные, тупые, верхушечные листья парные, ниже очередные, 
расстояния между ними по одну сторону оси околю 5 мм. Жилки очень 
тонкие, на довольно грубой матрице видны только и некоторых местах, . 
в 4 мм ширины пластинкх их 44-42. '
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С р а в н е н и е  ж з а  м ё ч а н ж я. Хорошее апределе- 
вже образца затруднено. Из-за его фрагментарности нет нужной инфор­
мации дня сравнения с известняки видаю. Расположение д о г оню пла-■■ -- ■ ....—-----------Ц--------'—тгтгтотжяОк скорее днуеторон- 1 
нее, чем спиральное .хотя 
доказать это не удалооь.

М е с т о н а х о ­
ж д е н и е :  с . Большая 
Каадпеваха, новорайская 
свята, песчаники я алев­
ролита, залегащие на 13- 
15 м выше ее подошвы.

Podozamltee ер. 3

Рио. 26
О п и с а н и е .  На 

одной куске бурого железа 
тк а  есть отпечаток сред­
ней частя листа и д  об­
лиственной ветки, который 
отличается от всех веток 
Fodosudtea и листьев цн- 
кадсфитов. Сохранились 
обе поверошботи описывав- 
мото образца. Вида оое- 
вая чаоть шириной* w  с 
менее.глубоко вдавленными 
в матрицу каемкам* по бо­
кам приблизительно такой 
же ширины и три пары поч­
ти противопоставленных ли­
стьев и д  сегментов. Не­
полная длина листьев (?)
5 см, ширина до 7 ми, ши­
рина их оснований 2 ш . 
Вше они резко расширены, 
имен почти параллельные 
края, дистальные части не 
известны, основания лис­
тьев (?) ид. перекрываю 
боковые каемки осевой ча-

РИО. 24. Podocamitee dlet&na (?  г е в 1) 
в г а и а. Ветвящийся побег, х!
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o n . ш  перекрываются ями. Жш» тонкие, многочисленные, д ю и м ь . 
Iуют в нииней части, ва л оте (?) шириной б ж  насчитывается около 
13 жилок.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я »  Трудно определить 
отдовдеяиедиотовижных пластинок. Это могут быть спирально раоподо-.

женино яотья» тогда обраеед представляет ообо! часть конечной вет­
ки F o d o e a a lte e . но̂  возможно, его сегменты цикадофята. Образец, ввив­
ая отождествить о остатками известных нам мезозойокях растений. Он 
похож на олиоанвнй веке образец F e d o n a ite a  е р . i из Большой Каш- 
вевахи. во опичаетоя нижними частями листьев п и  сегментов, кото- 
рне на образце из Больной КВмнюевахи плавно сужены на большом про-, 
тяжении, да и располсжеиие листьев на описываемом образце почти 
парное.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  о . Сухая Кайенна, линза буро­
го железняка в толп яераослоеинмх песчано-глинжотых пород, зале- 
гащих мелу протопжвокой овитой ж морокнми лейаоовыми отложениями.

Х в о й н ы е  н е у т о ч н е в в о г о  
о н о т е м а т и ч е с х о г о  п о л о ж е н и я

Р о д  H ty o p liy llu a  I  a  t  h  о г  a t  , 1899 

P ity o p h y llu a  o f .  lo n g J L fo llu a  ( l a t h . )  M o e l l e r

тебя, Ш » $Ю*. 4, 5
О п я o a h  i  e. Есть четыре образца неполных линейных лис­

тьев. На одном куске песчаника сохранялась средняя часть листа див­
ной З ам, шириной 4 ш , о единственной орединной хихкой. Другой об-
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резец представляет собой та^ю же часть лота, на вен хорошо нова 
сравнивая жилка сдано! 0,5 ш . ЕЦе охни образец (табл. 14, фиг.4) -  
участок листа дяжво! 7 ем при ширине 3 ш , он сужен в охну сторону 
до 2 ж . Длина целнх ляотьев не известна.

С р а в н е н и е  ж з а м е ч а н и я .  Определение имею­
щихся образцов формальное, так как ляотьа такого типа мало несут 
информации об их сжотеютичеоком положении. Вероятно, его лиотья 
хвойного, но без »яяявя анатонмчеоиого отроения отоцвеотвхение об­
разцов о резнях местонахождений недостоверно.

П е с т о в  а х о ж д е в я es о. Большая Утиатвжш, новорай- 
окая сайга, песчаникн ж алевролиты, залегающие на 43-15 м вше ее 
подошва.

Р О Д  C y p & ria a ld iu a  H n r ,  1874 

"Cyparlaaidlua" nilasonianua H a t  h .f
. Табл. ДД. фЖГ. 5

1878а. Oypar^ea^dtiM nilaaonlanuMt Sathorat, О. 108, табл. 22, 
?I887. Oyparleeidlua nllasonianuat Sebeidc, o. 8, табл. 8, фкг. 45..

О п н о а н н е .  Вотречен один небояыго! фрагмент облжотвоп 
но! ветки хвойного, определение которого затруднено. Длина отпечат­
ка 7 см, ширина до 4 mi, ширина ооевой части около 1,5 мд. В миней 
частя ветки лиотья короткие я прижатие к оси, длиной до 2 мм при ши­
рине около 0,7 им. Также же лжстья вабящегося ж на несколько рас­
ширенном участке ветхк, где есть основание боковой ветки, они огонь 
же мелкие. Вше лиотья немого крупнее ж расположены разреженнее, 
ях размеры (4- 5)х1 ш , онх резко нвдравленн вверх, лишь слегка от­
клоняясь от ооевой части.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Ветка во воех от- 
нооенхях очень сходна о образцами таках же тонких веток из рета Виф 
в Швецнн, описанннх А.Ватгорстом /51, о. 108, табл. 22, фиг. 12-487 
под названхем сурахиюшш niiaaoniafti», возможно даже тождество 
на нцдовом уровне.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  о. Больная Кааемеваха, ново- 
райская овжта, линза белесых алеврояжтов, аалегащая на 20-22 м вы­
ше ее подошвы.

Р о д .  Coaltea S t e r n b e r t *  1823 
" Coni tea nilasonianua ( l a t h .  ) oaab. nor

Табл. ajI . фиг. 4—6
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4886. Qyparieaidlua nlleaonlanims Sathorat, c . 403, табл. 22,
фиг. 28-32.

O n i  о a e  i  в, На некоторых плоскостях наслоении в толще 
песчаников в Большой Кашшввахе обнаружены скопления женскихшишек 
описываемого хвойного. Это отпечатки, окрашенные оксидами железа в 
оранжевый цвет. На куоке породи размером 40 см в поперечнике их бы­
вает до пяти.

Щипки от яйцевидных до HQptvMmQaMnî jpMfto мя t обычно размера- 
мк 2,5x4,5, оаше крупные до 3,2x4,5 см, ооотоящие из немногих срав­
нительно крупных спирально расположенных чещуй. Чешуи длиной до 4,2- 
4 ,5 , шириной 0,8-4 ом. Они треугольные, расширенные в нижней полови­
не, у основания слегка округленные, верхние части выступали над ком­
пактной чаотьо пивкк в вще острого весьма тонкого треугольника,поч­
ти пленчатого, поверхность верхних частей чещуй лродольно-штрвхаватая.

На жиещемвя материале не удалось выяснить отроение этих шишек, 
мне ни разу не посчастливилось распознать опавшие чешуи, хотя, воз­
можно, они и есть. На оамих мним» заметно, что треугольные верхние 
части чещуй были тонкими, внотупаадиш за срединную компактную их 
часть, а в более нижней частя чешуи были толще и образовывали более 
глубокие оттиски. Можно предполагать, что у этого хвойного кроющие 
и семенные чещуй срастались в нижней части, а верхняя часть крощей 
чещуй была свободной. Возможно, вся чешуя является крощей, а гомо­
логи обменной редуцированы, как у aanMngbamla, шишхн которой внепь 
не напоминают опноиваемне отпечатки. С «юна, производные опиоывае- . 
шмк шшками, также не известны.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Шипя во всех отно­
шениях входов о изобрвженяямк- таких хе шишек из рета Б«ф в Швеции, 
отпечатки наотолысо характерны я отличаются от других типов женских 
репродуктивных структур хвойных, что опознаются легко, поэтому отож­
дествление нашего материала со щведокнм на видовом уровне вполне до­
стоверно. С этими шишками А.Натгорст связывал ветки о короткими че­
шуевидными прижатыми к оси листьями. В о. Большая Камышеваха в тех 
слоях, в которых встречаются много отпечатков юшек, веток, листьев 
разных растений и семга, нет ни одной ветки, подобной изображенным 
А.Натгорстом (табл. 22, фиг. 42-18). Только одна сходная ветка встре­
чена в белесых алевролитах, залегащнх в Большой Кашшввахе значи­
тельно вше (у контакта о морскими лейасовыми отложениями). Я сомне­
ваюсь в том, что тайне ветки соответствуют описываешм шишкам.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Большая Кашшеваха, новорай­
ская свита, песчаники, залегающие на 43-45 м вше ее подошвы.
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C o n ite a  ap.

Табл. Щ1, фиг. 4
О п и с а н и е .  На одном куске алевролита из с. Большая Ка- 

мышеваха есть три отпечатка средних частей доек, вероятно, прими­
тивного хвойного, расположенных параллельно и впритык, поэтому не 
исключено, что их несла одна ветка. Кроме того, не исключено, что 
они располагались группами на ветках. Шишки цилиндрические длиной 
более 5,5, шириной $,2-4,4 ом. Ширина оси 4,5 мм, нижние части ме­
гастробилов и семена плотно приткали друг к другу, образуя компакт­
ную вишу, их лишь в небольшом количестве проникал между ними, по­
этому нет четких отпечатков сдои, ио иногда видны неясные полости, 
соответствующие им. По периферии т ики видна отпечатки свободных 
чещуй, видимо, кроющих, слегка повернутых вверх, продолговатой или 
тупотреугольной Форш размерами (3-5)х(2-2,5) мм.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Это скорее женские, 
чем мужские репродуктивные структуры хвойного. Сохранность не позво­
ляет хорошо внявить их морфологию, поэтому интерпретация образцов 
предположительна. Внешним обликом отпечатки напоминают шишки мелко- 
чещуйных C yca d oca rp id iu m . Нет данных для отождествления отпечатков 
с какими-либо ископаемыми из других местонахождений.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Большая Кашшаваха, новорай­
ская свята, толща песчаников, залегающих на 43-45 м выше ее подошвы.

Чешуя хвойного 
Тайл- Ш Х. фиг. 4

О п и с а н и е .  Один образец представляет собой верхнюю часть 
кроющей чещуй шириной около 4 см. Ниже она разрушена, но видна часть 
семенной, чещуй клиновидной формы. На другом образце наблюдается це­
лая кроющая чешуя полукруглой формн и нижняя клиновидная часть се­
менной чещуй. Размер целой структуры 4хЦ си, длина клиновидного ос­
нования 5 ш , на кроющей чешуе виден оттиск верхнего контура семен­
ной чешуи. Есть образец структуры с оборванной свободной частью 
кроющей чешуи: видны клиновидное основание, переходящее вверху в се­
менную чешую, надрезанную на две почти округлые лопасти, по середи­
не лопастей прослеживается по одному рубцу от опавших семян. Четвер­
тый образец -  отпечаток абаксиальной стороны кроющей чещуй. Она по­
вреждена на небольшом участке, поэтому частично обнажен оттиск се­
менной чещуй. Как можно судить по этому образцу, кроющая и семенная 
чещуй были слиты в самой нижней черешковидной части структуры дли­
ной 3-4 мм.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  №е не известен ио-
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копаешй материал, о которым можно было бы отождествить опнсывае- 
мне образцы.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с . Больная Кашпеваха, ново» 
райская овита, лннэа белесого алевролита, залегающая в теще песча­
ников на расстоянии 20-22 м от подошвы овиты.

Г о л о с е м е н н ы е  н е у т о ч к е н н о г о  
с и с т е м а т и ч е с к о г о  п о л о ж е н и я

Р о д  DesiitopihjrlluB L e s q u e r e u x ,  1878, emend. S о 1  я  • -

U  а  Ъ а о b i 1904

D esm loph jrllum g ra nd1fo liu m  ep . nor.
Табл. Ш » Фиг. 4; табл. ЩП» фиг. 1-5; табл.

2150 табл. ШП. фиг.1, 2251*

, фиг. 5
Г о л о т и п:
Д и а г н о з .  Листья лентовидные, длина их не известна, но 

более 30 см, ширина сама широких 2,5 см. Кверху они очень плавно 
суженные до 1 ми, книзу тоже оуженнне, основания не известны. Жил­
ки шогочиоленные, тонкие, в 1 см ширины пластинки насчитывается 
17-23 жидки.

О п и с а н и е .  Есть 11 крупных фрагментов листьев, все это 
отпечатки, собранные в одном слое.

В качестве гслотнпа взят образец верхней части листа длиной 
18 см, шириной в наиболее широкой части 1,5 см, суживающийся на 
этом протяжении до Л ом. Сохранились отпечатки обеих поверхностей 
листа. В широкой части листа в 1 см его ширины насчитывается 22- 
23 жидки, в узкой части листа жилки все более сближаются. Еде един 
образец части листа длиной 9 см суживается ст 1 ,8  до 0,9 см. В ши­
рокой части в 1 см ширины пластинки насчитываются 22 жилки, в уз­
кой части -. 25 жилок.

Более широкие листы длиной 7 x 9  ен (три образца) при ширине
2,5 см также суживаются в одну сторону до 1,6 и 1,7 см. В их широ­
кой стороне прослеживаются 17 жилок аа 1 см ширины пластинки. Есть 
фрагмент листа шириной 2,5 см, который сужается на протяжении 10 см 
всего на 2 ш , конечно, это средняя часть листа. Два образца пред­
ставляют собой более узкие я короткие листы. Это участки листьев 
длвяой 8 и 9 см при иирине 1,2 я 1,5 см. На обоих пластинки сужают­
ся в обе стороны. В самых широких частях листьев насчитывается 16- 
17 жждок в 1 см ширины пластинки, в сторону верхушек жилки сбли­
жаются.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Мне не известны
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столь крупные шкрокхе лентовидные листья, о которая мокко было бы 
оревнкть наш образцы. Онж представляю собой вюнно простые лжотья, 
а не сегменты слоашнх листьев, и принадлежат, вероятно, древесным 
голосеменным. Онк снделн на ветках подобно листорасположению 7 кор- 
дантов, хотя не этого не следует, что перед наш остатки нордантов.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Большая Камшеваха, воворай- 
ская свита, песчаники и алевролиты, залегавшие на 43-15 м вше ее 
подошвы.

Deemiophyllom яр» 1
Табл. XXI. фиг. 3

О п и с а н и е .  Один отпечаток нижней части листа на буром 
железняке ясно отличается от других образцов листьев, имеющихся в 
коллекции. Видно основание шириной более 4 мм, выше лист резко рас­
ширен, на расстоянии 4 ом его неполная ширина достигает 2 см. Пики 
отчетливые, в верхней части фрагмента расстояние между ними более 
4 т  (в 4 см ширины пластинки набликается восемь жидок), внизу онж 
обликаотся, на расотоянжж 5 мм от основания теряется их отчетли­
вость. Был лк это лист жли сегмент, по такому отпечатду судить труд­
но. Нельзя также определить, к какоцу классу голооамеяннх его сле­
дует отнести, позтощу он ж описывается под формальным названием 
Deemi ophyiium. Однако в случае новых находок эти листья будут лег­
ко распознаваться.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Не известны образ­
цы листьев из других местонахождений мезозойских растений, о кото­
рыми можно было бы сравнять описываемый.

М е с т о н а х о ж д е н н е :  о. Сухая Каменка, линза бурого 
железняка в толще нерассяоенных песчано-глинистых пород, залагащнх 
между протопжвской святой и мэрскими лейасовымн отложениями.

Deemi ophyiium ар. 2
Табл. Ш .  $*Г‘  5

О п и с а н ж е .  За куоке бурого железняка встречены два от­
печатка нижних частей широких листьев жли сегментов. Ширина основа­
нии одного из них 2 ш , выше он резко расширен ж на расстоянии 4 ом 
его ширины достигает 43 мм, а кран становятся параллельными,' отопка 
ширина отпечатка не меняется. Длина отпечатка 6 см. Жилки тонкие, 
жогочжояевине, параллельные, книзу сближаются, из основания выхо­
дит много жилок, они тут же днхотомирушт несколько рев по мере рас­
ширения пластинки. Второй отпечаток по воем признакам не отличается 
от первого, но ото фрагмент вккней части люта (оагмента?) длиной 
всего 3 ом.
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С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Возможно, что от­
печатки принадлежат листьям широколистного Fodonaaitee или представ­
ляют собой сегменты беннеттжта.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  е. Сухая Каменка, линза Строго 
железняка в толам нерасслоенннх песчано-глинистых пород, залегащих 
между ПРОТОШВОКО& свитой и морскиыж лейаоовнми отложениями.

Р о д  Tmematostrobna Н а г г 1 в, 1935 
• Tmematоа trobas minor ( .Р г  у а. ) S t а n 1 а 1.

Табл. Ж  фиг. 2-6
1971Rhopaiostachys minor : Станиславский, б. 447-419, табл. 22,

фиг. 7-9; рис. 64 в тексте.
О п и с а н и е .  Структура йолооовндные, дайной до 6 см, воз­

можно, и более, соотояцке из оси шириной 1-4,5 ми и спирально рас­
положенных булавовидных боковых отростков. Длина отростков 5-7, ши­
рина около 3 ж . В дорзивентральеюм направлении отростки несколько 
уплоценн, нижние части ил пржкатн к оси, верхние отогнуты в сторо­
ны. Поверхность отростков продольно ребриотая, апикальные части бу­
жены к округлены. Только раскрытые отростхк имеют неровные края.
Ось. целой структуры внизу продолжается в виде черешка данной 
4-4,5 ом.

В коллекции есть более десяти образцов этих структур на глкнх- 
отом пеочанике из Большой Камшевахи. Из-за такой матрицы сохран­
ность материала гораздо хуже, чем в местонахождении у пгт Районов. 
Однако эти структуры настолько характерны, что легко опознаются, н 
определение материала на. видовом уровне сомнения не вызывает. Есть 
образцы о отдаленными боковыми отростками (табл. 8, фнг. 3), их не­
много, другие структуры выглядят компактнее (табл. 8, фиг. 2, 4-6) 
потому, что их боковые.отростки шире.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а в  к я. Структуры сходного 
типа распространены в верхненорийских отложениях с .Большая Камыае- 
ваха в Донбаоое /24, о. 90, 9 i; табл. 33, фиг. 10-167, однако они 
отличаются меньшей длиной и большей шириной, боковые отростки рас­
положены под большим углом и более скученно, почтя соприкасаясь.. 
у описываемого вида они расположены разреженно. На боковом отроот- 
ке одного кз образцов такой же структуры из пгт Райское четко выра­
жен конусовидный вырост, совершенно такой же, как н на боковых от­
ростках образца подобной структуры из верхнего триаса района г . Ко­
пейск на восточном склоне Урала, определенной В.Д.Щшадой как Co­
ni tee oaudatos р г у п . in и tt. (образец хранится в Центральном 
геологоразведочном музее ям. Ф.НЛершшева в г . . Ленинград), поэто-
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щг не остается сомнения, что в родовом отношении он тождествен на­
шему материаду. Сравнение оо оходнншг отдуктурамн ив других районов 
Евразви приведено в другой работе автора /2з, с. 89, 9Q7.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  бивший хут.Гаражовка около 
о. Большая Кямниеваха, новорайская овита, песчаники и алевролита, 
залегащие на 13-15 м выше ее подопш.

Tmenatoe trobue prynadae ер, вот*
Табл. Q, фиг. 4-6

Г о л о т и п: табл. 1, фиг. 5.
272

Д и а г н о з .  Репродуктивные структуры волосовидные размерят 
ми (40-50)х(8-10) ш , соотоят из тонной оси шириной ОКОЛО 4,5  ш  ж 
спирально расположенных булавовидных боковых отростков; Боковые от­
ростки продольно-ребристые размерами (7-8)хЗ мс, опят плотно, оо- 
приваоаяоь, в их проксимальной части сужены и прижаты к оси, в рас­
ширенной является капсулами, ниащаивими семена или пыльцевые мешки.

О п и с а н и е .  Собрано очень много образцов этих структур 
в линзе бурого железняка, переполненной растительными остатками.
В коллекции оставлены девять, образцов. Материал сохранился в виде 
отпечатков с негативным рельефом. Видимо, это уме раокрнввкеая 
структуры, из которых выоеялййь семена жлн пальца. Вероятно, они 
раскрывались продольной горизонтальной щельв, так как на одних от­
печатках виден лопатовидный отпечаток о продольными ребрами или 
морщинами, а на других -  посередине такого .отпечатка еоть два про­
дольных овальных валика размерами (3-4)х(4-1,5) ш , расположенных 
параллельно и разлаженных узкой щельо, дистальная (верхушечная) 
часть капсулы в таких случаях выражена в вДде полости. Однако мне 
не удалось точно установить, как раскрывались ети капсулы, так как 
они соприкасается, и поэтому затемняется раошифровка негативного 
рельефа. Нет никаких признаков, по которым можно было бы судить, 
что несли эти капсулы. Этот вопрос должен решаться на материале об­
угленных, еще не раскрывшихся капсул.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  От т* minor 
< P r y  а. ) s t e a l s  1/23,0.117-119,табл. 22, фиг. 7-8; рис.64; 
табл. 8, фиг. 2-6 в данной работе/ описываемые структуры отличает­
ся более плотно сидящими боковыми отростками, которые у вида из ре- 
та пгт Райское и серых алевролитов с . Большая Камшеваха рыхлее, 
с сильнее ниабегахщими .основаниями отростков, хотя внутреннее отрое­
ние такое же.От т. epioifonnie s t а n 1 в 1 . /24, о . 90, 91, 
табл. 33, фиг. 10-16/ они, наоборот, отличается бодве рыхлым
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расположением боковых отростков, свяьаее направленных вверх. На об­
разцах ха .дорийских отложений Большой Квмшевахн боковые отростки 
расположены под. большим углом к оси и соприкасается. Внутреннее 
строение у сравниваема видов сходное. От т. eremus H a r r i s  
/40 , с. 119, табл. 23, фиг. 5; табл. 28, фиг. 5/ описываемые образ­
цы отличается более короткими и сближенными боковыми отростками.

М е с т о н а х о ж д е н и е ;  с. Сухая Каменка, линза буро­
го железняка в толще нерасслоенных песчано-глинистых пород-, зале­
гавших между протопивской свитой и морскши лейасовыми отложениями.

Р о д  Sanaropsis, G o e p p e r t  1864 
Sanaropsis ер.

Табл. ШХ. фиг. 6
О п и с а н и е .  Семена плоские, в очертании почти округлые, 

размерами 2 ,5x2,5-3x3 ш , с  утолщенной срединной частью и перифери­
ческим перепончатым крылом.’Срединная утолщенная часть широкояйце­
видная размерами 2x1,5 ми. Крыло на боках шириной около 1 ж , на 
проксимальной стороне $ке; его края повторяет очертания срединной 
утолщенной части. На верхушке аа край крыла олегка выступает тон­
кая микропкдярная трубка. В халазальной части семени в крыле есть 
щель, сдавленная в дореивентральном направлении, в которой находи­
лась верхунка мегаспорофкхяа.

На некоторых плоскостях наслоения, заключавших остатки других 
растений, встречаются отпечатки семян этого вида.' Материал соотоит 
из многих отпечатков. Образцы однообразны и легко узнается. Средин­
ная утолщенная часть выделяется отчетливо, но она была все же до­
вольно плоской, так как не образует глубоких Оттисков на обеих сто­
ронах матрицы. Крыло на отпечатках очерчено не очень отчетливо. При 
раскалывании куска породы, внутри которого находится полость от се­
мени, всегда выпадает слепок полости, в которой помещалась верхушка 
спорофилла; крыло, таким образам, облекало ее со всех сторон. В свя­
зи с этим на отпечатках крыла против халазальной части центрального 
утолщения выделяется площадка, сильнее вдавленная в штрицу, чем 
остальная часть крыла.

С р а в н е н и е  и з а м е ч а н и я .  Эти семена резко 
отличается от других семян, включаемых в Sanaropsis. Они сходны с 
s . puoila из рэта пгт Райское /23, с . 123, табл. 15, фиг. в; 
рис. 67, А-С7, но отличается меньшими размерам!.

М е с т о н а х о ж д е н и е :  с. Большая Камыоеваха, ново- 
райская свита, песчаники и алевролиты, залегащие на 13-15 м ваше 
ее подошвы.
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Problematloiua

Табл. П , фиг. 5

О ц и с а н ж е. На едоке бурого железняка есть отпечаток 
структуры, которую я не смог морфологически интерпретировать. От ос­
нования диаметром 1,5 ж  радиально расходятся листовидные отростки 
шириной 2 нс, длина их не известна, но более 10.мя. Они дугообраз­
но изогнута в одну сторону подобно лепесткам цветка или брактеям.
На расстоянии 4 mi от основания от каждого отростка в породу отхо­
дит по одноед ответвлению.

З а м е ч а н и я  И с р а в н е н и е .  Такая структура 
скорее всего репродуктивная, но для раошвфровкк ее строения требу­
ется большая информация.

М е с т о  н а х о ж д е н и е :  о. Сухая Каменка, линза буро­
го железняка в толще нерассяоешшх. песчано-глинистых пород, 
залегающих между протопивской свитой и морскими лейасовмш 
отложениями.
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ОБИСННЯИ К Т1ЕЯИДШ

v

Т а б л и ц а  J
•

Фиг. 1, 2. Heoealaadtea hoerenalя ( S e J i i a p ) I a l l i .
4 -  нагромождение тонное стеблей ж лиотьев. x f; 2 -  узел ж два меж­
доузлия главного ствола, отпечаток наружной поверхности, эй.

Фиг. 3. Pterophyllun ар. ex gr* Р. jaegezl В г о п g а. -  
Р. longifollia  B r o n g n .  Отпечаток средней части листа, х2.

Т а б л и ц е й
Фиг. i~3. Heooalanitea balaoborakil S t a n i a l . 4 -  отпе­

чатки главных стволов, справа отпечатки тонких, возможно, боковых 
веток с листьями, х 4; 2, 3 -  обеокоренные тонкие стебли, видны
p* p<t e  . 4-6. Tnenatoatroboa prynadae ар. пот.; 4-6 — опавшие ре­
продуктивные отпгхтуш. х 4.

Т а б л и ц а !
ФИГ. 4-5. leooalaedtes baluohorakli S t a n i a l . 4 -  часть 

главного ствола с основаниями листьев, х 4 ; 2 -  часть такого хе 
ствола, х 4; 3 -  часть ствола или корневища с короткими междоузлия­
ми, х { ;  4 -  листья,* сидящие на одном узле, х 2; 5 -  отпечаток узла 
с лиотьями. х 3.

Фиг. 6. ctenia ар. Средняя часть лиота, х 4 .

Т а б л и ц а  |7
Фиг. 4 , 2. Xeooalaaltaa ар. 4 -  нижняя часть главного ствола 

о двумя узлами, х 4: 2 -  боковая ветка, х 4.
Фиг. 3-5а. Diotyophyllua exile ( B r a a a i ) l a t b .  3 - 

средняя чаоть пера, х 2: 4 -  то же, х 2; 5а -  то же, х 4.
Фиг. 56. Thaunatopterla o f. braunlana P o p p .  Фрагмент сред­

ней части пера, .х 4 .

Т а б л и ц а  У
Фиг. 4-3. clathropterla oanlaoioidea B r o n g n . 4 -  часть 

пера очень крупного листа, хорошо видны прямоугольные ячейки, обра­
зованные ждпсами второго порядка, х Т . Diotyophylli» exile 
( B r a u n a ) .  H a t  b;2 -  средняя чаоть спороносного пера, х 4;
3 -  чаоть того же образца, видны сорусы спорангиев, х 5.

Фиг. 4. Pteropbyllaa ар. ex gr. braunlanuai - G о е р р . Фраг­
мент лиота, х 2.
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Фиг. 4, 2. Clathropterie meniscioldea B r o n g n . 4 -  часть 
пера очень хтш аго листа, хорошо видны прямоугольные ячейки, обра­
зованные жилками трек порядков, х 1$ 2 -  фрагмент пера такого же 
крупного листа, x i .

Фиг. 3. Anomoaamites ар. Нижняя часть листа, х 2.
Фиг. 4. Deeaiophjllim grandifolium ар. пот. Верхняя часть кв­

ота, х 1.

Т а б л и  д а  1
Фиг. 4 . 2 .  Coniopterle berekenala ар. пот. I -  ГОЛОТЯП, отпе­

чаток нижней поверхности средней части листа, х 4 : 2 -  чаоть того 
же образца, х 2.

Фиг. 3. Phoenicopeie ар. Ветка, несущая облиственные короткие 
ветки, х 4.

Фиг. 4, 5. Peltaapermum inoiaum Р г у n . Семя, х 4; 5 -  доли 
пельтатного расширения, х 2.

Т а б л и ц а  Д

Т а б л и ц а Ж
Фиг. 4 . Coniopterle berekenala ар. пот. Отпечаток верхней по­

верхности люта" (противоотпечаток голотипа), х 4.
Фиг. 2-6. Tmematoa trobua minor (-Р г у n •) S t a n l a l .  

Отпечатки целых и почти целых структур, х 4.

Т а б л и ц а  Ц
Фиг. 4-3. Coniopterle berekenala ар. пот» 4 -  средняя часть 

стерильного листа, х «4; 2 -  средняя часть спороносного листа, х 4; 
3 -  часть спороносного пера, х 4 .

Фиг. 4. dotyophyllim ар. (?) Часть пера, х 2.
Фиг. 5. Drepanoaaat tea nllaaonil ( H a t h » )  H a r r l a .  

Три очень длинных сегмента, х 4.

Т а б л и ц а ^
Фиг. 4. cladophiebis ар. 4» Верхняя часть листа, х 4 .
Фиг. 2. cladophiebis ар. 5. Отпечаток части верхней половины 

лкота, х 4 . ' .
Фиг. 3. Anoaoeaaitea ар. 1. Средняя часть листа, х 4.
Фиг. 4. Phoenicopeie longifoiia ар. пот. Короткая ветка о ниж­

ними частями листьев, слева -  три листа с другой ветки, х 4.

Т а б л и ц а  Ц

ФИГ. 4-3. Ptllosamitea (?) kaaenkenaia ар. пот. t  -  ГОЛОТИП -  
средняя часть мелкого листа, х 2; 2 -  фрагмент более крупного ли­
ста, х 2; 3 -  опавший сегмент очень крупного листа, х 4.

Фиг. 5. Probiematloum. Листовидные отростки, сидящие на оси,
х 4.

Фиг. 6. Cycadoiepie ер. 1. Чешуя беннеттита с хорошо выражен­
ными бугорками, х 3.

Т а б л и ц а  JR
Фиг. 4. Drepano samites nileaonll ( H a t h . )  H a r r i s »  

Средняя часть листа, х 2.
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tar. 2. Anomomnitee ер. Часть рахиса с сегментами, х 1.

Т а б л  и.ц а Ж
Фиг. 1. Wielandiella kryahtoforiohil ер. пот. 4 - ГОЛОТИП - 

крупный мвгастробкл, х 1,5; 2 -  часть того же образца, крупные мно­
гоугольные черные участки -  пупкк верхушек мексемешвх чешуй (сами' 
верхушки светлые), мелкие округлые черные поля -  отпечатки мякропв- 
лярных трубок, х 16: 3 -  часть противоположной стороны того .хе об­
разца (Цротивоотпечаток), видны две, брактеи, х 1,5; 4 -  продольное 
сечение мегаотробхиа, в центре светлое -  булавовидное окончвЯне оси 
стробила,, округлое внизу -  основание оси, белее тешое в пепнферм- 
чеокой части -  отпечатки мехсеменных чешуй, х 3; 5 -  кругами стро­
бил, в середине черное пятно -  колонка, выступавшая вверху строби­
ла, х 2; 6 -  мелкий стробил, темный круг в середине -  основание 
стробила, х 3.

Т а б л и ц а  XI7
Фиг. 1-3. Pterpphyllum c f. ptllun Н а г г 1 а • 1 -  средняя 

часть узкого листа, х 2 ; 2 -  часть того хе образца, х 4; 3 -  сред­
няя часть другого образца, х 2.

. Фиг. 4, 5. Pityophyllum of. longlfolium ( I a t b . ) l o « l >  
i  • r . Лиот без основания и верхушки, х 1; 5 -  часть более широко­
го листа, х 2.

Т а б л и ц а  ХУ
Фиг. 1. Pterophyllum ер. ex gr. ае quale ( B r o n g n . )

И a t jx . Средняя часть листа, х Z.
Фиг. 2. Hiieaonla в р. (?) Средняя часть листа, х2.
Фиг. 3. ctenie в р. Фрагменты четырех сегментов, x l. .

Т а б л и ц а  J5T
ФИГ. 1. Ptiloaamltea (?) kamenkenals в р. a о.т. фрагмента 

сегментов я рахис, х2.
Фиг. 2. Baiera minuta H a t h .  Лист с поврежденными верхуга- 

ками долей, х 2.
Фиг. 3-6. Antorsia op. (?) Скопление раскрывшихся на две створ­

ки пыльцевых мешков, х 3 .3  -  Conltoe' nileeonianue ( H a t h .  ) 
eonb. пот.; 4 -  две шишки, х 1 ; 5 -  шишка, видны треугольные верх­
ние часта чецуй, х 2; 6 -  меньшая ионика, вндея треугольный облик 
верхней чещуи, х 1,5.

Т а б л и ц а  ХУ5
ФИГ. 1-4. Phoenioopais longlfqlia ар. пот. 1 -  Облиственный 

короткий побег, нет верхних половин листьев, х 1 ; 2 -  фрагменты 
верхних частей трех листьев, х 1; 3 -  слева -  короткая, ветка с ниж­
ними частями листьев, оправа -  нижние части листьев, сидевших на 
другой короткой ветке, х 1; Pterophyllum ар. ex gr. aequale 
( B r o n g n .  ) Hath^l -  нижняя часть листа, x l .

Фяг. о. "CyparlBeidum" nilsaonianum Hath. (? ). Ветка с прижа­
тыми лиотьями, х 1.

Т а о д и ц а ХУШ
Фиг. 1-3. Phoenloopaia longLfolia ар. пот. 1 -  короткая ветка
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о частями четырех листьев, х 4; 2, 3 -  нижние, приблизительно, по­
ловины диотьев, х 4.

Фиг. 4. ctenie ер. средняя часть листа, сохранились только ос­
нования сегментов, х 1,

Фиг. 5. Gycadolepia ер. 2 . Отпечаток обакеиальной стороны че- . 
щук,* х 5. •

Т а б л и ц а  XII
ФИГ. 4, 2. PaeudotorelUa (?) faaoioulata ар. по*. 4 -д в е  об- 

лиственные ветки, х 4: 2 -  облиственная ветка, х 4.
■ Фиг. 3. Pterophyllun ер. ex.gr. brauni алun G о е р р • Сред- * 

няя часть'лиота, х 2.

Т а б л и ц е й
PaeudotorelUa (?) faaoioulata ар. рот., XI

Т а б л  ивц а Ш
Фиг. 4 . Anonoaaaltea ар. 1. Верхняя.часть ЛИОТа, X 4.
Фиг. 2: Podosanitea dlatana ( P r e a . l )  B r a u n  .PaSBeTB- 

ляхшаяся система веток, х 4 . .
Фиг. 3 . Deahidphjiiini ар. 2. Нижняя часть диета, х 2.
Фиг. 4. coni tea ар. Собрания мегастробкгов, х 4.
Фиг. 5. ciadophlebia ар. 1. Фрагмент средне части пера, х 2.

Т а б л и ц а  ХХП
ФИГ. 4-3 . Podosanitea dlatana ( P r e e l )  B r a u n .  4 -  

пироголистная ветка, х 4 ; 2 -  узколистная ветка, х 4 ; 3 -  облиствен­
ная ветка и опавшие листья, х 4.

Т а б л и ц а  Ш
Фиг. 4 , 2. Podoaanitea dlatana ( P r « i l )  B r a u n .  4 -  

три облиственные ветки, х 4 ; 2 -  широколистная ветка, х 4.

Т а б . л и д а xxiy
Фиг. 4 . ciadophlebia ар. 1. Фрагмент пера, х 2.
Фиг. 2. ciadophlebia ер. з. Средняя часть пера, х 3.
Фиг. 3. Anomosaaitea ар. Фрагмент лиота, х 2.
Фиг. 4, 5. Podoaanitea dietana ( P r e e l )  В г a u n.4 -  

веркняя часть облиственной ветки, х 4 ; 5 -  облиственная ветка, х 4.

Т а б л и ц а  ХХУ
Фиг. 4 -5 . Podosanitea dlatana. ( P r e a l )  B r a u n . 4 .  2 -  отпечаткк узколистной ветки, х Т; 3 -  более короткая ветка, х I ;

4, 5 -  верхние части веток, х 4 .

Т а б л и ц а 1 Ш
Фиг. 4-3. Podosanltaa dlatana ( P r e e l )  B r a u n . 4 -  

верхняя и средняя части облиственной ветки; 2, 3 -  нижние части об­
лиственных веток, х 4 .
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Фет.  4 . Deeaiophyllun grandlfoliua вр. пот. Часть мелкого ли- 
ота, х 1 .

Т а б л х ц а ЯЯГ
Фиг. 1>5. DeamlophylluB grandlfoliua ер. пот. 1 -  ГОЛОТИП 

(верхняя часть листа!, х 4; z  -  часть того хе образца, х 2,8; 3 -  
верхняя часть такого хе листа, х f ;  4 -  средняя часть листа, х 1,5 
5 -  верхняя часть листа, х 1,1.

ФИГ. € . Pterophyllua вр. ex g r. Р. jaegeri B r o n g u .  -  
р. lon gifoliu n  в г о п g п. Сорванные с рахиоа сегмент, х 1.

Т а б л и ц а  ДУШ
Фиг. 1 . Podoisanitea вр. 1. Верхняя часть облиственной вет­

ки, х 1.
Фиг. 2. Podozamitee вр. 2. Осевая часть ветки и три листа, х 2, 
Фиг. 3. Лист птеридосперма. Части двух перьев, х 1,5.
Фиг. 4. ciadophlebie вр. 1. Часть пера, х 1,5.
Фиг. 5. DeeniophyiloB grandlfoliua вр. пот. Средняя часть ли- 
х 1*

Т а б л и ц а  XXIX
Фиг. 1 . ciadophlebie вр. 6. Фрагмент средней части листа, х 2. 
Фиг. 2. ciadophlebie вр. 1. Три сегмента, х 2.
Фиг. 3. Pterophyllua o f. p tllu a  H a r r i s .  Верхняя часть 

листа, виден веркушечашГсегмент, х 2.
Фиг. 4. Чешуя хвойного. Шишечная чешуя, х 2.
Фиг. 5. Deamlophyllua вр. 2. Части двух листьев, х 1.
Фиг. 6. Завагорв!* вр. Опавшее семя, X 8.

Т а б л и ц а  ТЕХ
Фиг. 1. Heooalanltea ер. Нагромождение стволов, х 1.
Фиг. 2. Swedenborgia вр., собрание мегаотробилов (шишка) без 

верхней части, вверху основание другого собрания мегастробкяов то­
го же вида, х 1.

Фиг. 3. Часть того хе образца, х 2.
«а#
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